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Recenzja
dysertacji doktorskiej
Krzysztofa Calusa
pt. Kuba i rewolucja kubanska w prasie polskiej 1958-2016
[Cuba and Caban Revolution in Polish Press 1958-2016]

Dysertacja mgr. Krzysztofa Catusa nosi tytul: Kuba i rewolucja kubanska w prasie
polskiej 1958-2016 [Cuba and Caban Revolution in Polish Press 1958-2016]. Tytul
dysertacji odpowiada autorskiej narracji i miesci si¢ w ustalone]j przez cezurze.

Rozprawa doktorska zostata napisana pod kierunkiem naukowym dr hab. Barbary
Urbanowicz, prof. UJD w Czgstochowie.

XXX

Kuba — wyspa na Morzu Karaibskim uzyskata niepodleglo$é w koncu XIX w. (1898),
dzieki pomocy amerykanskiej, przestala by¢ kolonig hiszpanska. Pomimo demokratycznej
konstytucji w ciagu nastepnych lat stopniowo system ten byl wypierany przez dyktature, ktora
trwala na Wyspie do lat szesédziesiatych XX w. Pierwsza probe obalenia rzadoéw
dyktatorskich podjat w 1953 r. mlody adwokat z Hawany Fidel Castro Ruz.

XXX

Recenzowana praca sklada si¢ ze spisu tresci [dlaczego zapis antykwa?], wstgpu i
czterech rozdziatdéw. Wykaz (spis) tresci — wedtug mojej oceny — powinien otwiera¢ jednak
rozdzial poprzedzajacy — o czym nizej.

Pierwszy rozdzial koncentruje si¢ na ,JIdeologicznych i spolecznych podstawach
rewolucji kubanskiej” [brak w nim cezury rewolucji kubanskiej]. Kolejny prezentuje ,,Kube w
tygodnikach i miesigcznikach Polski Ludowej”. [W tym rozdziale konieczna jest réwniez
cezura, gdyz poczatek Polski Ludowej wyznaczajg lata: a/ 1952 r. Konstytucja PRL (w
publikacjach z lat 1949-1951 pisano: ,ksiazka [...] ukazuje si¢ [...] réwniez w
demokratycznej Polsce Ludowej), lub b/ koniec rezimu totalitarnego powojennej Polski,
przetom _ lat 1956 (pazdziernik/powrdt Wiadystawa Gomutki do przewodnictwa w
PZPR)/1957 (likwidacja rezimowych, przestepczych organizacji: Gloéwnego Zarzadu
Informacji WP, Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego i Komitetu Bezpieczenstwa
Publicznego)]. W zapisie tego rozdziatu widoczna jest niekonsekwencja, por.: ,,Przemiany na
Kubie w tygodnikach i miesigcznikach Polski Ludowej 1959—-1989” — s. 62; w tej koncepcji
tytulu widoczna jest cezura. Powinna zostaé przeniesiona do spisu tresci, jako wyznacznik
trwania PRL (w koncu to czas tzw. realnego socjalizmu)]. Trzeci rozdzial charakteryzuje
,Kube i jej rewolucje w prasie katolickiej PRL”. [Zasadniczo w mojej ocenie koficowe zapisy
w tytulach rozdziatéw II (... Polski Rzeczpospolitej Ludowej) i III [... katolickiej PRL
(19...-19...7) powinny by¢ takie same]. W koncowym, czwartym rozdziale Autor
przedstawit ,,Obraz Kuby i jej rewolucji w prasie III RP (19...-2016)”. [Odniesienia
szczegOlowe dot. poszczegOlnych czesci dysertacji zostana uscislone w dalszej czgsci
recenzji].

Dysertacje zamykajg — wedlug Autora — zakonczenie, indeks zdjeé, aneksy,
bibliografia i indeks skrotow. Jezeli idzie o te kolejno$é — to bibliografia jest immanentna
czescig pracy 1 powinna byla zosta¢ umieszczona bezposrednio po zakonczeniu, nastgpnie
indeks zdjeé¢ a na koncu aneksy. Zdecydowanie indeks skrotéw powinien zostaé przeniesiony
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z punktu widzenia logiczno—-merytorycznego do poczatkowe]j czgsci pracy, to znaczy za
spisem tresci.

Praca jest obszerna, liczy 398 stron, z czego merytoryczna prezentacja to 311 stron. W
znacznej cze$ci jest ona skonstruowana proporcjonalnie [rozdzialy liczg stron: I/s. 35, 11/s. 41,
II/s. 55), najbardziej treSciowo rozbudowany rozdziat czwarty zawiera 73 strony. Wstep i
zakonczenie sa proporcjonalne i maja po 17 stron. Powaznym mankamentem dysertaciji jest
ciagla [wygodna dla Autora/fatalna maniera, ktéra obcigza Szkole] inzynieria przypisow.
Taka konstrukcja jest nie do przyjgcia w pracy naukowej, gdyz bardzo utrudnia $ledzenie
zapisow bibliograficznych! Przykladowo — w rozdziale czwartym mozna natkna¢ si¢ na dzieto
cytowane w poczatkowym. To nie jest dobre rozwiazanie. Kazdy rozdziat w dysertacji
naukowe]j powinien mie¢ odrgbna numeracjg.

Wstep

Krzysztof Calus wstep do dysertacji nt. ,,Kuby i rewolucji w tym panstwie w latach
1958-1959” napisat w trzeciej osobie. Wstep jest obszerny, precyzyjny, przygotowujacy
czytelnika do bogatej treSciowo narracji. Zgadzam si¢ z Autorem, ze media éwezesne (przed
1989 r.) i wspbtczesne (po przetomie z lat 1989/1990 - III RP) sa ,kreatorem i wyrazem
nastrojow  spolecznych”. Poprzednie media wykonywaly rozkazy wiadzy, najpierw
komunistycznej (1948-1953-1956 r.), potem socjalistycznej (do polowy 1989 r.), czyli
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (PZPR)'. Media III RP byly juz demokratyczno—
pluralistyczne, takze zwiazkowe (prasa Zwiazku Zawodowego ,,Solidarnos¢”) oraz prywatne,
w tym zagraniczne.

Autor napisal, ze pomiedzy Kuba a Polska do 1989 r. istniata zbiezno$¢ doswiadczen
ustrojowych wynikajaca z sojuszu z ZSRR [przeciwnicy kapitalizmu i Stanéw
Zjednoczonych]. Po tym czasie w Polsce Kubg przedstawiano w mediach jako panstwo, kiore
wybrato inng droge z punktu widzenia ideologicznego. Napisal, ze ,,dotozyt wszelkich staran,
by wskazaé r6znice w odbiorze spraw kubaniskich przez polska prase w zaleznosci od sytuacji
politycznej w [PRL]”. Wspomnial, iz ,uczynit wiele, by uwypukli¢ i wyjasni¢ réznice
pomiedzy poszezegolnymi tytulami prasowymi, by zaprezentowaé cale spekirum opinii na
temat rewolucji kubanskiej obecnych w polskiej prasie”. Dodat: . Niemozliwe jest w ramach
dysertacji doktorskiej zbadanie stanowisk wszystkich czasopism ukazujacych si¢ w Polsce w
latach 1958-2016 na temat Kuby i jej rewolucji”.

! Nie wiem dlaczego (by¢ moze pod wptywem nowej historii lansowanej przez IPN) w tresci dysertacji w wielu
wypadkach ~ Autor uzywa w  odniesieniu do Polski po przelomie 1956/1957  wyrazen
, komunistyczna/komunistyczny”. Z takimi sformulowaniami mozna si¢ zgodzi¢ ewentualnie w odniesieniu do
Polski z lat 19461956, gdy ,,pisano i méwiono o kierowniczej i przywédczej roli Zwiazku Radzieckiego w
stosunku do krajow demokracji ludowej” [Cz. Koztowski, Namiestnik Stalina, Warszawa 1993, s. 40]. Oficjalna
nazwa Polski w tym czasie to RP [1945-1948, por. dok. w archiwach], od 1952 r. Konstytucja PRL. Po wojnie
do 1956 r. organami bezpieczefistwa kierowali oficerowie rosyjscy a sady ferowaly wyroki $mierci na
zomierzach opozycji niepodleglosciowej. Po przelomie pazdziernikowym 1956 r. i powrocie Wiadystawa
Gomutki do wiladzy, doradcy radzieccy na czele z dowodca WP marsz. Konstantym Rokossowskim zostali
odestani do ZSRR. W 1948 r. po polaczeniu PPR (800 tys. czlonkéw) z PPS (750 tys.) powstata Polska
Zjednoczona Partia Robotnicza — nie komunistyczna jak w ZSRR [Komunistyczna Partia Zwiazku
Radzieckiego]. PZPR w Polsce nigdy nie pokonala Kosciota. Poza tym istniala rolnicza wiasno$¢ prywatna, a
potem w latach 70. XX w. gospodarcza, popularna innowacja, tzw. prywatna inicjatywa. W PRL po 1956 r. nie
bylo obozéw koncentracyjnych a socjalistyczna (po bezprawiu z lat do 1956 r.) Stuzbg Bezpieczenstwa (nawet,
gdyby si¢ bardzo chciato) trudno poréwnac do hitlerowskiej SS/SD/Gestapo. Zblizone w strukturze do Gestapo
byto enerdowskie Staatssicherheitsdienst (Stasi)/Pafistwowa Shluzba Bezpieczefistwa w Ministerium flir
Staatssicherheit (MfS).



Zrozumiale jest, ze Doktorant musiat ,,dokonaé selekcji tytulow prasowych” i wziaé
,.pod uwage reprezentatywno$¢ danego czasopisma pod wzglgdem [ujawnionego przez nie]
$wiatopogladu, profilu tematycznego oraz grupy odbiorcow” (s. 4). W rozdziale drugim zajat
siec monoideowa prasa partyjna (réznice W tekstach), w kolejnym (III) prasa katolicka
(jednolita ideowo). W czwartym scharakteryzowat pras¢ réznych opcji politycznych
wydawana w III RP.

Poniewaz we wstepie (s. 5) zostaly scharakteryzowane kolejne periodyki, zdziwienie
budzi brak wéréd nich na poczatku — sztandarowego dziennika partyjnego z tamtego czasu
,Trybuny Ludu” — Autor nie ttumaczy, dlaczego tak jest. Fidel Castro by} rewolucjonists,
partyzantem, potem wojskowym regularnej armii kubanskiej, a wsrod omawianych tytulow
brak dziennika ,Zolnierz Wolnosci” [ukazywal sig¢ do 1990 r.], ktéry odnotowywat
wydarzenia wojskowe z Europy i $wiata (w tym z Kuby). W zasadzie omawianie tygodnika
Perspektywy” powinno by¢ przesunigte z trzeciej pozycji na czwarta (?), gdyz periodyk ten
,.feprezentowal segment prasy o tematyce kulturalno—rozrywkowej”, ale takze politycznej.
Autor jednak uwazal, iz podsumowaniem tego rozdzialu powinno byé ,Forum” jako
periodyk, bedacy dla Polakéw ,,oknem na éwiat” (s. 5). W rozdziale trzecim Autor zajat sig
prasa katolicka, szeregujac ja od przedstawiciela katolicyzmu otwartego (, Tygodnik
Powszechny”) do reprezentanta glownego nurtu (tygodnik ,Niedziela”). W tej sytuacji
miesiecznik ,,Znak” jako czasopismo _niezalezne od wladz koscielnych” — powinno zosta¢
zanalizéwane na miejscu trzecim [zmiana w spisie tresci]. Rozdzial czwarty prezentuje pras¢
z epoki pluralizmu demokratycznego — to inna jako$é oceny w stosunku do czasow
siermieznego okresu gomutkowskiego (lata 60. XX w.) i ,.chwilowego” gierkowskiego
dobrobytu z lat 70. (XX w.).

Autor, omawiajac i analizujac pras¢ odwiedzit archiwa w Krakowie, Katowicach,
Warszawie, Rzeszowie oraz IPN (dokumentacja MSW z lat 19561 990). Nie ograniczyt si¢
tylko do <prostej> analizy prasy. Temat potraktowal interdyscyplinarnie, wyzyskujac
obszernie zachodnig polska i literaturg przedmiotu z zakresu historii, politologii [nauka
pomocnicza historii] oraz filozofii politycznej i spolecznej. Zastosowal kilka metod
badawczych: analityczng i komparatystyczng oraz chronologiczno—problemowa. Zasadniczo
na pierwszym miejscu powinien zastosowac druga grupe metod [chronologia prasy i
probleméw], potem pierwsza [analiza, w tym filozofia i komparatystyka].

Stwierdzil: ,Na temat obrazu Kuby i rewolucji kubanskiej [takze ,jako elementu
zimnowojennego™] w polskiej prasie nie powstato zbyt wiele prac naukowych”. Rzeczywiscie
dla wsparcia ogodlnej orientacji politycznej nalezalo uwzglednié pracg Zbigniewa
Brzezifiskiego, Jednosé czy konflikty (Londyn 1964) — np. wstawié przypis w kontekscie
,Slepego antykomunizmu” (s. 154), Remigiusza Bierzanka, Wspdiczesne stosunki
miedzynarodowe (Warszawa 1980) czy Petera Schweitzera, Wojna Reagana (Warszawa
2004) — w przyp. 407 (s. 154), a takze ksiazki Paula Lashmara, Loty szpiegowskie czasu
zimnej wojny (Warszawa 2001) oraz Encyklopedie ONZ i stosunkow miedzynarodowych
(Warszawa 1982) i Encyklopedie prawa miedzynarodowego i stosunkéw miedzynarodowych
(Warszawa 1976).

Autor wyzyskat wiele prac dotyczacych F. Castro i Ernesto Guewary oraz ich biografii
a takze prac odnoszacych si¢ do rewolucji, kryzysu kubanskiego i zaangazowania wojsk
kubafiskich w Angoli (po}.-zach. Afryka), (s. 9/10 i przyp.). Na stronie 10 okreslit cel pracy,
wykazujac: ,,media niezaleznie od okresu i sytuacji politycznej w danym kraju, nigdy nie sg
do konca obiektywne”. Zauwazyl slusznie, ze przyczyna takiego stanu byta ,nie tylko
cenzura, ale takze przekonanie dziennikarzy o tym, ze dang kwestia powinni opisa¢ w
okreslony sposéb”. W tym miejscu — w mojej ocenie — Autor nie powinien uzy¢ stowa (s. 10),
ze <chcialby> ,,co$” wykonaé. Realizuje zamiar lub nie, w kontekscie, ,,jaki wptyw na opis



danego tematu w prasie [Kuba — rewolucja] ma sytuacja polityczna oraz [...] przemiany w
kraju, w ktérym jest wydawana” (s. 10).

Jestem przekonana, ze rozdzialy <prasowe> powinny zostac jednak poprzedzone
ogbélnym  wprowadzeniem polityczno—dyplomatyczno—mi¢dzynarodowym dotyczacym
wyspiarskiego pafistwa potozonego w archipelagu Wielkich Antyli, sasiadem Haiti i Stanoéw
Zjednoczonych Ameryki Potnocnej. [W czesci Autor elementy polityczno—migdzynarodowe
umiejscowit w rozdziale pierwszym (pkt 1.1 Geneza rewolucji kubariskie;j)].

Autor w dysertacji postanowil odpowiedzie¢ na siedem (7), przemyslanych pytaf
badawczych, na ktére w toku pracy odpowiedziat.

W dalszej czesci wstepu Autor, zgodnie z wymaganiami konstrukcji naukowej,
oméwil konsekwentnie w sposob syntetyczny podrozdziaty poszczego6lnych rozdzialow
dysertacji.

Uwagi ogélne

Krzysztof Catus w komparatystycznej dysertacji we wszystkich rozdziatach odni6st
sie wicloaspektowo i otwarcie do kwestii oraz probleméw zwigzanych z Kuba i rewolucja
kubafiska, jej przebiegiem, nast¢pstwami i zmianami w jej postrzeganiu w latach 1958-2016.
Uczynit to poprzez szeroka analiz¢ prasy polskiej z dwoch systeméw spoleczno-
politycznych: minionego z czasow PRL (1958-1989), czyli poczatkowego, siermigznego
socjalizmu gomulkowskiego, poprzez w miarg dostatni gierkowski do realnego socjalizmu
zwiazanego z erupcja robotniczej i rozliczajacej ,.Solidarnosci” oraz <nowej> Polski (III RP),
odbudowujacej potencjat ekonomiczno—gospodarczy po olbrzymim kryzysie stanu wojennego
[i zawieszonego] po przetomie z lat 1989/1990.

Tresci merytoryczne analizowanych rozdziatéw prasowych [w tym pierwszego
historyczno—ideologicznego] zostaly zweryfikowane takze istotnymi, napisanymi dobrym
jezykiem komentarzami odautorskimi, odniesieniami do wzbogacajacych publikacji obcych i
krajowych. Pomijajac szczegoty rozwazan dysertacji, do ktérych w szczegétach odniosg sig w
dalszej cze$ci recenzji w rozdziale pierwszym prawie kazdy podrozdzial konczy si¢ rdznej
objetosei zakoficzeniem, ktére zawiera, czgsto krytyczne istotne podsumowanie 1
zreasumowanie; to niezbyt czesto spotykana praktyka w tego rodzaju dysertacjach
naukowych.

W rozdziale drugim podrozdziat, dotyczacy opiniotworcze] socjalistycznej ,,Polityki”
w aspekcie kubanskim konczy podsumowanie omawiajace koncowe lata 50. i 60. oraz 70. i
80. XX ‘w., w ktérej na okladce widniato rozpoznawcze hasto: Proletariusze wszystkich
krajéw — laczcie sig! Podobnie zreszta jak w dzienniku, oficjalnym organie partyjnym
,Trybunie Ludu”. Specjalistyczny periodyk ,,Sprawy Miedzynawowe” zostal pozytywnie
oceniony przez Autora w tym kontekscie za ,,wysoki stopien obiektywizmu, [...] poparty
srodtami, rzeczowy”. Periodyk byl wéwcezas czasopismem 0 wysokim poziomie
merytorycznym, majacym charakter ekspercki, pozbawionym ze wzgledow na czytelnikow
zagranicznych zwyklej partyjnej propagandy. Podsumowaniu rozwazan odnoszacych si¢ do
tygodnika ,,Perspektywy” doktorant po$wigcil prawie pottorej strony. Periodyk byl pismem
1zejszego formatu. Ocenial, ze uwidocznialo si¢ w nim przestanie polegajace na zadaniu
_umasowienia kultury, jednego z ideologicznych postulatow PRL [...], analogicznie jak na
Kubie”. Tygodnikowi ,,Forum” Autor poswigcit zaledwie krotki fragment podsumowania.
Polityczne oceny Zachodu, takze w aspekcie kubanskiej rewolucji polski czytelnik mogt
poznaé za jego posrednictwem. Zakoniczenie drugiego rozdziatu powinno zostaé pozbawione
stowa <préba> (s. 163), gdyz K. Calus suma sumarum jednak ,,zaprezentowat ré6znorodnos¢
polskiej prasy opiniotwoércze]” oraz odmienne nastawienie polityczne Bloku Wschodniego i
Zachodniego do Kuby [pomijam szczegéty dostgpne w dysertacji].



Rozdzial trzeci dotyczyt ocen prasy katolickiej w PRL w kwestii kubanskiej. Te czgs¢
podsumowania Autor zakoniczyl stwierdzeniem, Ze glownym zadaniem Watykanu ,,byto
powolne odbudowywanie wzajemnych relacji miedzy panstwem, a episkopatem oraz migdzy
rzadzaca partia komunistyczna, a [...] katolikami” (s. 219). Reasumujac napisal: ,prasa
katolicka w [PRL] rzadko podejmowala temat Kuby i jej rewolucji”. Katolicyzm polski i
kubanski byl diametralnie odmienny, cho¢ ,nowa” ludnos¢ Wyspy [autochtoni Indianie
zostali wyniszczeni] przez dluzszy czas, od XV w. podlegata katolickim wptywom
hiszpanskim.

Ostatni, czwarty rozdziat odnosi si¢ do mediéw prasowych w demokratycznej Polsce.
Reasumujac Autor stwierdzil, Ze autorzy piszacy do nowego tygodnika ,Polityka”
poczatkowo starali si¢ swoje poglady werbalizowac ,,w sposGb stonowany, ostrozny, a nawet
czasem zdystansowany”. Temu pogladowi przeciwstawiali sig do$wiadczeni publicysci
Jarostaw Gugata i Krzystof Mroziewicz, ktorzy reprezentowali poglad o mozliwym [...]
upadku 1zadu braci Castro na Kubie”, piszac, ze to tylko ,,kwestia czasu”. Obu Doktorant
ocenit ich jako ,,wydajacych sig byé mocno nieobiektywnymi” (s. 241). Podsumowujac drugi
opiniotwoérczy, centroprawicowy periodyk ,,Wprost” Doktorant ocenial, iz tygodnik byt
otwarcie krytyczny wobec poczynan F. Castro na Kubie. Zarzucit mu ,zbyt daleko idace
uogblnienia faktéw [i] uproszczenia”. Lewicowe Przeglad Tygodniowy” i ,,Przeglad” jak
wynika to z narracji analitycznej Autora staraly si¢ ,,znalezé kompromis pomiedzy krytyka
wypaczef kubanskiego ustroju a [...] niewatpliwymi osiagnigciami braci Castro na niwie
spotecznej”. Dziennikarze uwiarygodnienie wiasnych przekazow poszukiwali w rozmowach z
mieszkanicami Wyspy [krytyczne relacje]. Wedhug niego sprawozdawcy prasowi ,nie
dopuscili sie razace]j nierzetelnosci”. Odnoszac sig do zreasumowania narracji zwiazanej z
liberalng .,Gazeta Wyborcza” ocenial, iz byla ona krytyczna i niechetna panstwu rzadzonemu
przez braci Castro. Dziennikarzom reprezentujacym t¢ codzienng gazete zarzucit brak checi
_zrozumienia, dlaczego ten kraj jest wiasnie taki, dlaczego tak potoczyla si¢ historia, z
jakiego powodu wiadza partii komunistycznej nie upadta [...] w 1989 roku” (s. 291).
Natomiast w podsumowaniu rozdzialu na nastgpnej stronie odnidst sic raz jeszcze do
analizowanych periodykow, wspomnial ze ,Gazeta Wyborcza” miala rodowdd
solidarnoéciowy i ,paradygmat antykomunistyczny” [wyrazala nieche¢ do Kubyl].
Zachowawczy konserwatywny ,,Wprost” byt tylko czasami ,,mocno krytyczny i nie do konca
rzetelny”. Lewicowa ,,Polityka” prezentowala w ocenie Doktoranta ,2umiarkowany [pod
wzgledem postrzegania Kuby i rewolucji—dop.] punkt widzenia” oraz ,,niekiedy bardzo duzg
nieche¢ do Kuby [...] i rewolucji”. Ogolnie ujmujac swoja narracje napisal, ze rozdziat ,,jest
obrazem pluralizmu medialnego i mnogosci opinii o Kubie [...oraz] pelnym spektrum opinii
o Kubie i rewolucji kubanskiej” (s. 293).

Krzysztof Catus wlozyl wiele wysitku merytorycznego, logistycznego i technicznego
w przygotowanie dysertacji naukowej. Gdyby zadbal o poprawnos¢ redakcyjng (m.in. akapity
pracy), wyodrebnienie cytatdw wraz z zastosowaniem zmniejszonych dla nich interlinii dla
utatwienia $ledzenia narracji oraz gdyby zastosowat prawidlowe zapisy w przypisach — Jego
praca bylaby jeszcze bardziej czytelna w odbiorze.

Poniewaz wstep zawiera przypisy naukowe — precyzuje w tym miejscu uwag, ktéra
odnosi si¢ do calosci pracy [na razie bez bibliografii]. Aparat przypisoéw jest w bardzo wielu
przypadkach Zle zapisany i niewyjustowany (mato staranny). Poza tym elektroniczne linki
zawierajg hiperfacza, ktorych nie powinno byé! Imiona autoréw publikacji powinny zosta¢
umieszczone przed nazwiskiem autora a nie za, co jest stosowane w bibliografii. Dalej
dzienniki i periodyki krajowe i zagraniczne sa zapisywane jakby umieszczono je W
publikacjach wieloautorskich. To powazny mankament (systemowy).

Przyklad poprawnego zapisu periodyku polonistycznego (s. 3):



M. Tobera, Sympozjum ,,Historia prasy PRL”, ,,Biuletyn Polonistyczny” 1993/1904, nr 3—
4 (t. 27).

Rozdzialy dysertacji

Pierwszy (I) :

Zgodnie z intencja Autora rozdzial pierwszy zostal poswiecony historycznym i
teoretyczno—ideologicznym podwalinom rewolucji kubanskiej. Omoéwiono hiszparskie
panowanie nad Wyspa i amerykanska pomoc w uwolnieniu si¢ od niej oraz elementy mysli
politycznej uczestnika walki o niepodlegloé¢ i poety Jose Martiego. Dalej Doktorant
zauwazyl, iz stany Zjednoczone ,zawsze bgda dazy¢ do podporzadkowania sobie calego
kontynentu amerykanskiego” oraz ze ,.elementem skladowym ideologii rewolucji kubanskiej
by} marksizm-leninizm”. Wobec braku alternatywy Kuba pézniej zblizyta si¢ do ZSRR, ale
,zachowala niezalezno$¢ polityczng 1 sama stanowila o kwestiach dotyczacych polityki
wewnetrznej i zagranicznej” (s. 11).

W kontekscie rewolucji i Ruchu 26 Lipca (s. 28-29) po wymienieniu poszczegoélnych
frontéw walki Autor napisal, ze do zorganizowanego polowego lotniska Manzanillo
dostarczano partyzantom ,,mostem powietrznym” zaopatrzenie wojskowe 1 medyczne, ale nie
wyjasénit — skad nadlatywaty samoloty z wsparciem sprzetowym [i nie zwerbalizowat kim byli
zwolennicy Castro?]. Na podstawie publikacji zachodnich autoréw podkreslit wprowadzenie
nowoczesnych form do dzialan rewolucyjnych, ktore obejmowaly m.in. elementy wojny
propagandowej i psychologicznej. Na stronie 34 Doktorant napisal o ogloszeniu przez
Dowddztwo Armii Powstafczej (kiedy?) —,,Ustawy nr 3 o reformie rolnej”; w tym kontekscie
czy stowo ,.ustawa” jest tytutem dokumentu? Ten element powinien zostaé przeniesiony po
uzupeknieniu szczegotu do przypisu. Potem na stronie 35, przyp. 81 — brak strony, jezeli idzie
o wspomniang (?) ustawe (dlaczego pisana z duzej litery?). W podpunkcie dotyczacym
kubanskiego nacjonalizmu (s. 37) — Autor wspomniat: _Fidelowi udzielit si¢ rowniez idealizm
przepetniony tworczoscia poety” — zabraklo w tym stwierdzeniu stow: ,.ktorym przepelniona
jest”.

Pomijajac szczegdly merytoryczne, nad ktérymi Autor panuje dzieki swojej wiedzy,
wykorzystujac dorobek badawczy zachodniego $wiata naukowego — zwracam uwage np. na
zbyt dostowne tlumaczenie znajdujace si¢ np. na stronie 41, odnoszace si¢ do przyp. 94.
Problem stylistyczny wystapit na nastgpnej stronie (42) w akapicie [Hans Otto Dill...].

Rozwazania na temat marksizmu i leninizmu w kontekscie rewolucji kubanskiej
zaprezentowat Autor w podrozdziale 1.3. (od s. 44), gdy napisal, ze ,,Fidel Castro nigdy sie
[iej] nie wyrzek!”. By¢ moze Autor powinien dolaczy¢ w przypisie (s. 48; akapit: ,,Przede
wszystkim...”) wyjasnienie, ze pozniejszy przywodca rewolucji bolszewickiej Wiodzimierz
Lenin zostat przewieziony w 1917 r. ze Szwajcarii przez wywiad cesarskiej armii niemieckiej
do Rosji, by wywola¢ bolszewicka dywersje rewolucyjna na tytach armii rosyjskiej, ktora
potem” w formie ekspansji terytorialnej byla kontynuowana w Europie [zatrzymana w 1920
r] i $wiecie [dokoficzona w 1945 r] 1 pozniej w latach powojennych ideologicznie
umacniana. Ideologia ta zafascynowata, ale nie bezkrytycznie rewolucyjnego Kubariczyka.

Na stronie 46 Autor zbyt czesto uzywa stow: ,narodnictwo, narodnictwa, narodnika,
narodnictwu” — ten akapit powinien by¢ inaczej zapisany. Dwie strony dalej (s. 48) napisal, ze
dla ,,przeciwstawienia si¢ krajom kapitalistycznym i wprowadzenia na catym $wiecie ustroju
socjalistycznego [bylo] utworzenie Zwiazku Radzieckiego”. W tym miejscu z obowiazku
recenzyjnego doprecyzowuje, Ze najpierw byla Rosja bolszewicka, potem Rosja Radziecka,
Zwiazek Sowiecki/Zwiazek Radziecki.

Dalej na stronie 49 mam zastrzezenia do stylu rozwazan od akapitu: ,,To wiadnie...”.
Dlaczego Autor uzywa manierycznego zapisu: ,,Sam Fryderyk Engels...”? Podobnie problem
stylu narracji (s. 52, g.): ,,Kwestia czlowieka, ktéry w okresie walki 0 zwycigstwo socjalizmu
wystepowal jako problem wyzwolenia go z wyzysku, w warunkach zwycigskiego



spoleczenstwa socjalistycznego...”. Na tej stronie nie ma zadnego odniesienia naukowego, a
powinien byé, gdyz m.in. ,ten” wywdd my$lowy — jak sadzg — nie jest autorskim wywodem
Doktoranta. Problem ze stylem ma Autor réwniez na stronie 54, gdy pisze: ,,Castro,
zastynawszy przede wszystkim jako ikona walk o wyzwolenie Kuby...” (publicystyczne).

W podrozdziale 1.4. (Guevaryzm...) — sformulowanie (s. 56) ,oparcie armii sit
partyzanckich® (?) — powinno zosta¢ zmienione. Dalej, ,,Guevara wymyslit strategi¢
organizacji walki” — to raczej sposob prowadzenia wojny. Na stronie 57 zabraklo roku
podania roku wybuchu konfliktu radziecko—chifskiego (1969), znanego jako: ,,Konflikt nad
Ussuri”. Co oznacza — ,eskalowaé sie” (s. 58). Na stronie 60 — niezrgcznosé jezykowa:
.Koncepcja bazowania na poparciu ...” (lepiej: ,opierajaca si¢”) oraz w tym samym zdaniu
blad: ,,po za” [w tym znaczeniu pisze si¢ razem].

Drugi (II)

Charakteryzuje obraz kubanskiej rewolucji w prasie polskiej z czasu PRL zgodnie z
linig kierowniczej roli partii (PZPR). Na poczatku Autor, zajal sie periodykiem ,,Polityka”,
ktoéry byl skierowany do elity partyjnej. W tym czasie z sympatig ideowo odnoszono si¢ do
rewolucyjnej Kuby, ktéra przeciwstawiala si¢ Stanom Zjednoczonym, majac wsparcie — jak
pisze Autor — Bloku Wschodniego [panstwa Demokracji Ludowej]. Potem zanalizowal
periodyk ,,Sprawy Migdzynarodowe” [w uzupeieniu warto dodaé, ze w Opolu przez wiele
lat wydawano drugi periodyk zwiazany ze sprawami migdzynarodowymi]. W tym periodyku
analizowano m.in. amerykanskie niepowodzenie w Zatoce Swin [dziwne decyzje prezydenta
JFK.]. i nieco pézniejszy kryzys kubanski zwiazany z lokowaniem przez ZSRR rakiet
,,Ziemia—powietrze” na Wyspie.

Kwestia innego niz w spisie tresci tytutu drugiego rozdziatu zostala omowiona we
wezesniejszym fragmencie recenzji. Na poczatku podpunktu 2.1. Autor wspomnia
ogblnopolski dziennik partyjny ,,Trybuna Ludu”, ktory nie byl analizowany w dysertacji.
Wyjasnienia wymagatby jednak w tekscie lub przypisie zapis: ,majacy trochg inny profil”?.
Dopowiedzenie powinno zosta¢ zamieszczone takze pod koniec (s. 62), gdzie Autor w
nawiazaniu dla zmian politycznych po 1956 r. wspomniat istotny dla tego czasu tygodnik ,,Po
Prostu”.

Nie wiem dlaczego Autor w tym rozdziale zamiast ogélnie przyjetego skrétu: tys., mln
— rozwija je (np. s. 63); [uwaga odnosi si¢ do calej dysertacji]. Na tej stronie zapis: ,,Siedzibg
Polityki”....”; raczej ,siedzibg redakcji <Polityki>”. Na stronie 64 — cytat w $rodku strony
powinien zostaé zapisany kursywa, jak w calej pracy. Autor powinien unika¢ w dysertacji
przypuszczefi (s. 66) — np: ,,Podkowinski zdaje si¢ jednak ...”. Przypominajac nazwisko
ministra spraw zagranicznych PRL Adama Rapackiego — nalezalo wprowadzi¢ przypis jemu
poswiecony. Nie wszyscy [jednak] znajg np. istotny dla Europy i $wiata Plan Rapackiego. W
akapicie ,Plan zbrojnego obalenia Fidela Castro...” znajduje si¢ passus: ,,Otrzymane
materialy...” — powinno by¢: ,,Otrzymane z CIA materiaty ...”. Kwestia wyjasnienia
stownikowego definicji stowa: ,sekciarstwo” (s. 72) — powinna w szczegdle zostac
przeniesiona do przypisu u dotu strony.

Dopowiedzenia wymaga kwestia relacji radziecko—amerykanskich w 1961 r. Wedlug
mojej oceny autor zbyt uproscit wyrazony poglad, piszac: N. Chruszczow chciat ,,w Europie
uszezelnié Blok Wschodni poprzez budowe Muru Berlifiskiego? [W jaki sposob? Czy mozna
uszezelnié Blok Wschodni — przecieciem Berlina murem?], a w Ameryce [ktorej?] odzyskal
przewage strategiczng”. Nie rozwijam tego watku szerzej — uproszczenie jest az nazbyt
widoczne.

Kiedy ,,Kennedy wystat w obszar konfliktu znaczace sily morskie...”? Brak daty!
Kryzys kubafiski Autor relacjonuje (s. 73): .Prezydent USA przewidzial, ze Chruszczow
wycofa sig, co wkrotce stato si¢ faktem” (s. 74, g.). J F.K. nie mial takiej wiedzy. Ale bardzo
istotny dla podejmowanych przez niego decyzji polityczno-strategicznej [mozliwos¢




konfliktu $wiatowego] byt raport agencyjny (CIA) od ptk. GRU Olega Piefikowskiego. Dzigki
niemu analitycy z CIA (i MI6) potrafili zlokalizowaé bazy rakiet nuklearnych SS—4 i 5 [am.
Kwalifikacja SA-2]. W Moskwie przebywal w tym czasie z wizyta Che Guevara; to wazny
element analityczny do podjecia decyzji. W (przyp. 175) Autor powoluje si¢ m.in. na
Wydawnictwo Woloszanski [podato, ze O. Pienkowski nie zostat rozstrzelany tylko osadzony
w wigzieniu na Syberii].

W kontekécie braku zrozumienia polityki zewnetrznej Zwiazku Radzieckiego przez
prezydentéw Stanéw Zjednoczonych [np. J F.K.] - nalezy przypomnie¢ opracowanie z jesieni
1947 r. Georga Kennana [byly ambasador USA w Moskwie w latach 30. XX w.], ktory
naszkicowal ,ramy amerykanskiego myslenia na nastgpne 40 lat”. Reasumujac, ,.gtowna
mysla przewodnia bylto, ze ZSRR ze Stalinem u steru [i pbzniejszymi gensekami/Sekretarze
Generalni KC KPZR-dop. B.K.] nigdy nie zaprzestanie wysitkéw, ktére moglyby
doprowadzi¢ do zwycigstwa komunistéw nad Zachodem. [...] Ta <nieprzewidziana
przeszkoda> miaty by¢ Stany Zjednoczone, ktére moglyby powstrzymaé Zwiazek Sowiecki i
spowodowaé rozpad sowieckiej struktury wladzy albo uwolnienie jej od ekspansywnych
dazen. [...] Natomiast polityka <powstrzymania> moze da¢ czas...” [J. M. Cleverley,
Urodzony zotnierz, Zakrzewo 2014, s. 253].

W potowie (s. 75) — w Kolombo odbyla si¢ ,konferencja Ruchu”; nie ... Ruch, ktory
sie odbyl w Kolombo (w przyp. 180 zapis: ,,od 06 do 13-06.1972 r.” — jest nieprawidlowy i
niestaranny); krypt. ,, Wiktoria” — prawidlowy zapis.

Wszystkie zapisy, np. (s. 87): ....... tzw. ,Deklaracji z San Jose”.... — s3
nieprawidlowe w catej dysertacji; po zapisie tzw. — nie stosuje si¢ cudzystowéw. Ponowne (s.
90) uzycie stowa: ,,Sam” w zdaniu: ,,Sam Wiodzimierz Lenin ...” [nie ma potrzeby!]. do
przypisu nalezalo przenies¢ informacje wskaznikowe (prawidlowy zapis: tys., mln).

Na stronie 91 odnotowany jest powrét do kryzysu kubanskiego. Wiadomo z publikacji
naukowych, ze Nikita Chruszczow blefowat z liczba posiadanych przez ZSRR rakiet
nuklearnych. Poza tym wywiad powietrzny Stanow Zjednoczonych ,,odegrat kluczowsa rolg w
kryzysie kubanskim. Byt to moment w historii, kiedy $wiat zblizyl si¢ do wybuchu wojny
jadrowej blizej niz kiedykolwiek” [P. Lashmar, Loty szpiegowskie, s. 204]. Rzeczywiscie
amerykanskie samoloty szpiegowskie U-2 naruszaly kubanska przestrzen powietrzna,
wykrywajac baterie radzieckich rakiet; analityk meldowat: ,Mam stanowisko SAM—6w” [am.
SA-2], (P. L., s. 205).

Odnosnie artykuhu L. Gelberga z 1963 r. (s. 93) — autor nie wiedzialt wowczas tego, co
wiadomo z publikacji do 2016 r., ze wywiad agencyjny, elektroniczny wywiad lotniczy i
satelitarny potwierdzaly istnienie wyrzutni rakiet ,.ziemia—powietrze” na Wyspie i transporty
rakiet na statkach morskich. Tego typu informacje nalezato w formie krytyki Zrédia
zastosowaé. Co do (s. 93, przyp. 223) wojny prewencyjnej; za taka mozna uwazaé w §wietle
najnowszych niezaleznych badan historykéw rosyjskich (niemieckich i europejskich) — atak
Wehrmachtu na ZSRR w czerwecu 1941 1.

Na stronie 94 (u dotu) Autor potwierdzil, ze komentarze dotyczace kryzysu
kubanskiego zamiescily — oficjalny dziennik partyjny ,Trybuna Ludu” i dziennik wojska
Polskiego ,,Zotnierz Wolnosci”. Pytam ponownie - dlaczego nie poddat analizie
merytoryeznej Zadnego z nich [nawet w czgscei], co dziwi.

W dysertacji naukowej nie powinno sig uzywac stow [np. ,,wazny gracz”], ktore
mozna zastosowaé w prasie drugiego szeregu. Dalej, Autor nie powinien postugiwaé si¢
wyrazeniami niejednoznacznymi, np. ,,do$¢ wysoki stopief obiektywizmu”. Stwierdzenie
takie moze ewentualnie zaistnie¢ w prasie drugorzedowej. Przetom (s. 106/107) - Autor
napisal: ,,W poréwnaniu z innymi 6wczesnymi tytulami zdawaty si¢ nie pelni¢ roli
propagandowej...”. [Raczej: ,,nie odgrywaty”]. Komentarz: role si¢ odgrywa — funkcje pelni.



Sprawa zastosowanych skrotow organizacji miedzynarodowych w dysertacji. Jezeli w
obrebie rozdziatu pojawia si¢ (np. s. 87, 92, 102...) np. Organizacja Pafistw Amerykanskich
(OPA) — to za pierwszym razem rozwinigcie — potem skrot. [Uwaga odnosi si¢” takze do
innych organizacji wymienionych w pracy]. Uwaga (s. 105) dotyczaca stylu wyrazenia
pogladu zwiazana z oceng prof. Jerzego Bralczyka (jezyk). Mozna bylo ja umiescié w
przypisie.

W latach 70. XX w. niezwykle popularny w Polsce byl tygednik ,.Perspektywy”.
Analiza interesujacego merytorycznie i graficznie periodyku — w moim odczuciu — powinna
zostaé przemieszczona do koncowej czgsci rozdzialu za omowienie i analiz¢ tygodnika
_Forum”. Autor napisal: ,Byt on periodykiem powstatym...”; lepiej byloby napisac:
,powstal” lub ,,pierwszy numer ukaza} si¢”. Dalszy zapis: ,,po <wydarzeniach marcowych>"
— szkoda, e nie podano roku tych pamigtnych zdarzen z ,.epoki” Wiladystawa Gomutki.

Uwaga dotyczaca stylu zapisu (s. 110) w akapicie: ,,Duza czes$é...”. Przedsigbiorstwo
odwiedzit Maciej Gryfin — stowo ,,wlasnie” > niepotrzebne. Na stronie 110 (u dotu) znajduja
sie reporterskie wyrazenia: ,napisane jest”, ,nabraty rozpedu”, ,pozniej wyladowal”.
Dlaczego na stronie np. 112 (i innych) Autor pisze: ,W dniu 4 marca 1973” — przeciez 4
marca — jest dniem! Podobnie (s. 135) —,,w dniu 5 stycznia”. Potem (s. 114) napisano: ,,przy
ekwadorskim nabrzezu”; powinno by¢: ,,przy ekwadorskich wodach przybrzeznych”. Na (s.
115/116) znajduja sie zapisy, ktore zwykle podajemy w przyjetych ogdlnie skrotach: t., tys.
(s. 146, 157, 253...), szt., ha (s. 130), min (s. 144). Zabraklo (s. 118) imienia (powszechnie
znane) przy nazwisku gen. (ogélnie przyjgty skrot) Stanistawa Maczka.

Czytelnika krajowego tygodnika ,Forum” interesowaly — jak napisal Autor —
informacje dotyczace popularnego Emesto Guevary, pseud. Che, m.in. partyzanta w Ameryce
Facinskiej i bojownika walk z neokolonializmem w Afryce. Zajal si¢ takze w analizie
polityka ZSRR i Chin oraz relacjami z Kuba. Przypomniat krytyczny do nich stosunek Fidela
Castro [nie cheial by¢ ,zakltadnikiem tych panstw™].

Analizujac szezegoly dotyczace tygodnika (s. 136) Autor niekonsekwentnie zapisak:
Jlacznie 1400 800 000 dolar6w” (wymagany znany skrot); lata zapisujemy konsekwentnie:
.1950-1961"; piszemy zamiast: ,Mimo tego”/”Mimo to...”. Dalej (s. 139) — czy Autor
prawidtowo zinterpretowal stwierdzenie Wu Sun Tsena: _niektore kraje Bloku Wschodniego
uwazaly Stany Zjednoczone za swojego gtéwnego sojusznika” — w roku 1966?! Przypis 360
(s. 139) — publikacja Ch. Andrew i W. Mitrochina ukazata si¢ w jezyku polskim w 2001 {rok
po wydsniu londyfiskim). Zapis francuskiego periodyku ,,Le monde Diplomatique” ~ w
przyp. 380 (s. 146) z duzej, dlaczego .nr” (W jezyku francuskim?). Na stronie 149 zapis:
JPowyzszy tekst ...}, ze mozna [...] znaleil teksty” (?), a dalej (s. 151, gbra): ,.Drugim
tekstem [...], ktéry ukazat si¢ [...], ktory pierwotnie [zamiast: ukazat si¢] byt opublikowany
w [...}". Potem (s. 152) dluzy fragment powielenie tekstu ze's. 135 [powtérzenie narracji
moze mie¢ miejsce, ale nalezy ja zmodyfikowaé, by nie cytowaé dostownie]. ,Ktorys” raz
‘Autor wymienia ,,z okreslenia” rewolucje np. Godzikow (Portugalia) - nie podat ‘roku.
Powinien byt wstawié przyblizajacy przypis: [Dysertacj¢ napisal tylko dla siebie?]. Dlaczego:
 Wszystkie 4 teksty...”? Bledny zapis (s. 156) — ,,w tak krétkim okresie czasu (?)”. Zapis
wyznania(s. 158, 161, 167): Koéciot Katolicki (katolicki z matej litery).

Trzeci {(1L)

"W tej czedci dysertacji’ Autor zanalizowat poglady prasy katolickiej w PRL w
odniesieniu do Kuby i rewolui:ji. ‘Bylo to istotne zamierzenie, gdyz stanowiska Kofciola
katolickiego 1 pafistwa partyjnego byly odmienne. Ale jak napisat Krzysztof Catus, powolujac
si¢ na jedng z publikacii krajowych: ,katolickie periodyki prezentowaty nurt katolicyzmu,
otwartego, posoborowego, sklennego do dialogu z wladzami komunistycznymi”. Przytoczyl
postawy partyjnych Polakéw, bedacych réwnoczesnie aktywnymi we wspolnocie katolickiej.



Odniést si¢ do odmiennych sytuacji Ko$ciota i katolikow na Wyspie, ktéra dhugi czas byla w
orbicie panowania hiszpanskiego — do sytuacji kosciola w Polsce.

,, Tygodnik Powszechny” — ,,prezentowal” (s. 165, d.); nie ,,prezentuje” (ukazywal si¢
w latach 1953-1956). Napisal niezrecznie (s. 166): ,,Chadecja to zbior idei spoteczno—
politycznych...” > idzie o program! Kolejne stwierdzenie: rafinerie ropy na Wyspie —
Lwszystkie trzy”? W tym rozdziale (s. 172) zauwazalna jest luka czasowa w narracji (11
czerwca 1960) do ,, W roku 1980...” (s. 174). Kilka stron dalej pojawia si¢ rok 1989 (4
czerwca, wybory). Zauwazalny jest btad w nazwisku Ireny Stawinskiej (s. 176-177) - L
Skawiniska u dotu (s. 177) — to pewnie przypadkowy blad komputerowy.

Jezeli idzie o miesiecznik ,,Znak”, ktory wedlug Autora ,zachowal formalng
niezalezno$¢ od Kosciota” (s. 183) nalezalo w dysertacji przemiesci¢ potozenie analizy i
umiejscowié¢ na koncu rozdziatu. Przemawiata za tym takze okolicznos¢, ze ,rzadko [na
tamach] poruszano tematyke kubanska” (s. 187). Brak tresci rewolucyjnych odnoszacych sig
do Kuby — Autor wypelnil zamieszczeniem zbyt obszernych wywodéw z Encykliki papieza
Jana XXIII Mater et magistra (Matka i nauczycielka, s. 191-193) o nieréwnosciach w wielu
dziedzinach, w tym gospodarczej i kulturalnej [u Autora — o sytuacji robotnikéw i rolnikéw w
krajach rozwijajacych sie] i Encykliki Pacem in terris (Pokéj na ziemi, s. 194), napisanej
przez papieza po kryzysie kubanskim. Potem nawiazat do ustalern Soboru Watykanskiego II
(1962) i konstytucji duszpasterskiej papieza Pawta VI (1965), (do s. 199). Zbyt dtugie cytaty
mozna bylo przenie$¢ do aneks6w a w tresci pracy zamiesci¢ omdwienia.

W dalszym ciagu wywoddw Autor odni6st si¢ do ruchu teologii wyzwolenia, ktéra
rozpowszechnita sie¢ w Ameryce Lacinskiej po wspomnianym soborze i nawiazal do
wypowiedzi historyka spotecznego Jana Marcina Kuli z 1989 r. [powotlanie si¢ na ks. Jozefa
Tischnera]. Wydaje sie, ze rozwazania Autora dotyczace teologii wyzwolenia w
rozwazaniach M. Kuli z odniesieniami do Polski, w tym do akcji ,,Hiacynt” (s. 201-204) sa
zbyt szerokie.

Jezeli idzie o tygodnik ,Niedziela” — narracja Autora rozpoczyna si¢ od 1986 r. z
zaznaczeniem ingerencji cenzury (s. 206) — to jedyny przypadek wykazany w dysertacji.
Mozna bylo t¢ informacje przenie$¢ do przypisu. Strona 207-208 prezentuje zbyt dhugi cytat,
odnoszacy sie do wypowiedzi biskupow kubanskich podczas Krajowego Spotkania
Koscielnego [intencje F. Castro nalezalo w tym miejscu przypomnie¢ — to istotne dla
czytajacego]. Mata ,,ilo$¢” ksiezy na Wyspie nie kojarzy si¢ dobrze [na wagg?]. Informacj¢ o
polskim <personalizmie> (s. 212) nalezalo przenies¢ takze do przypisu jako informacjg
poboczna. Brak kursywy w cytacie widoczny jest (s. 214) w polowie strony — moze to
przypadek? Autor czesto (m.in. s. 215; inne odniesienia wyzej) nie podaje w narracji roku
zdarzenia/wydarzenia — zmusza to czytajacego do poszukiwania w przypisach. Na tej stronie
takze zarzut do stylu zapisu: ,,Byt to wyrazny sygnat, iz bylo to wydarzenie graniczne...”.
Czwarty (IV)

Rozdzial czwarty to analiza zawartosci ,,nowej” ,,Polityki”, ktorg rozpoczal Autor od
przetomu wiekéw, ‘czyli od roku 2000. Krzysztof Catus zaznaczyt (s. 16), ze ten dziat
,,poswiecit obrazowi Kuby i rewolucji kubariskiej w prasie IIl RP”. Podkreslil z naciskiem:
,Jest on bardzo wazny z punktu widzenia celu badawczego [...] z uwzglgdnieniem przemian
politycznych, jakie zaszty w Polsce po roku 1989”. Byty to zmiany istotne, gdyz w Polsce po
zmianach ustrojowych autorzy ,rézmych” periodykdéw zaczeli ,,gwaltownie” zmieniaé
nastawienie do koncepcji marksizmu-leninizmu, prywatyzacji, pluralizmu politycznego i
mediéw w szerokim tego stowa znaczeniu. Brak w tym czasie ,,spoiwa” ideologicznego od
razu spowodowal inne nastawienie pracy/mediow do odleglej Wyspy. Redaktorzy i
korespondenci pisali odwazniej, ostrzej i w sposéb kontrowersyjny o réznych problemach
Kuby i minionej do$¢ dawno rewolucji. Autor wspomnial piszacego, zawsze doskonale
przygotowanego merytorycznie i w dobrym tonie Daniela Passenta i bardzo krytycznego,
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znanego komentatora miedzynarodowego Krzysztofa Mroziewicza, ktéry sugerowal nawet
obalenie dyktatora Kuby. Oceniajac przeglad wazniejszych tygodnikéw — prasa PRL i III RP
.,hie zachowala pelnego obiektywizmu w sprawie [...] Kuby”.

Jednak prasa ,,nowej” Polski ,,zbyt czesto naduzywala stéw <komunizm, socjalizm,
czy totalitaryzm> niezgodnie z ich politologicznym znaczeniem”. Poniewaz w III RP odwaga
staniata, dato sie to zauwazy¢ takze w prasie roznych odcieni politycznych.

Zwracam uwage na sprawe socjalno—polityczna kubanskiego chtopca (E. G.) opisang
obszernie (s. 221-225). W ocenie autorow, ktorzy relacjonowali problem — nie miala szansy
na ,,zapoczatkowanie prawdziwej odwilzy” i ,,pogodzeniec USA z Fidelem Castro”. Autor
dysertacji, przytaczajac ocene autorow ,Polityki”, skupil si¢ jednak na argumentach
spoteczno—rodzinnych stron. Ocenial: ,, Tekst ten mozna uzna¢ za obiektywny” (s. 225). Na tej
samej stronie znajduje si¢ passus komunikujacy, ze poréwnywanie sytuacji Polski i Kuby ,,nie
ma sensu”. Stusznie, gdyz Autor nie pisat dysertacji na temat, np.: ,,Obrazu Polski i Kuby w
prasie polskiej”. Jednakze w dysertacji odniesien poréwnawczych Polska~Kuba i odwrotnie
jest wiele.

W kontekscie analizy narracyjnej na stronach pracy nieraz Autor odwotuje sie do
kwestii politologicznych w sprawach miedzynarodowych (np. s. 227). Jest to mozliwe, gdyz
politologia jest naukg pomocnicza historii.

Tutaj ponownie zapis: ,,wigksza ilo§¢ wplywowych panstw” [nie jest to najlepszy
zapis” ,,poprzez cala swoja wymowe” (s. 232)]. Dowcip (s. 234-235), odnoszacy si¢ do
Kuby, przytoczony przez korespondenta ,,Polityki” [Autor Domostawski], znany jest z relacji
korespondentéw niemieckich z Polski z lat przed przelomem spoleczno—politycznym w 1989
r., kiedy prawie niczego nie byto na poélkach, ale Polacy [jak Kubanczycy] braki ,,jakos”
uzupeiniali. Na stronie 239 zabraklo przypisu odnoszacego si¢ do wypowiedzi prof. 1. Lazari—
Pawlowskie;j.

Wczeéniej odniostam sie do nazw Zwigzku Radzieckiego; (s. 246) pojawia si¢ zapis:
»poczatkowo (jeszcze za czasdw Rosji Radzieckiej) krotko po rewolucji pazdziernikowej
istniata”. Po rewolucji byta Rosja Bolszewicka [por., wojna polsko—bolszewicka 1919-1920].
Brak rozwiniecia w tekscie (s. 257) skrotu FAO (jest w wykazie skr6téw). Ponownie
okreslenie ,,ilo$¢” (s, 264) w odniesieniu do zakltadéw pracy. Dlaczego (s. 265) zapis: ,,przez
cate 60 lat <zimnej wojny>" [mam na mysli stowo ,.cale”]. Na stronie 285-286 ponowne
odniesienia do ucieczki morzem E.G. z Kuby na Floryde. Autor powinien napisa¢ w tekscie
lub przypisie, ze juz wczesniej analizowat desperacka ucieczke czgsci rodziny z Kuby.
Zakonczenie

Autor w zakofczeniu po syntetycznych podsumowaniach poszczegolnych rozdziatow
— stwierdzit we wnioskach koncowych, ze temat Kuby i rewolucji byt czesciej poruszany w
prasie PRL (do 1989 r.) niz IIT RP (po 1989 r.) — powinien byl dopisaé, ze z powodow
partyjnych i bliskosci ideologicznej [blok panstw zwiazanych sojuszem z ZSRR]. Napisal, iz
Kube (rzad) przedstawiono w prasie (nie zawsze) jako panstwo, ktére pomimo licznych
przeciwnosci ,,jest w stanie stanowic o sobie [...] i zapewni¢ obywatelom wzglednie stabilny
poziom zycia”. Poza tym przekaz Owczesnej prasy nie byl systematyczny w czasie ani
jednolity w tresci przekazu. Zaznaczyl, ze wraz ze zmiang sytuacji spoteczno—politycznej po
przetomie w latach 1989/1990 w analizie i ocenach prasy polskiej zauwazalne byty krytyka i
negatywne odniesienia, wynikajace przede wszystkim ze zniesienia cenzury, rozszerzenia
pluralizmu i wprowadzenia wolnorynkowej gospodarki. [Zarzut, jezeli idzie o styl zapisu:
,.foznic ilosciowych, jesli chodzi o liczbe autoré6w™]. Podkreslit istotng kwestie, iz w epoce
socjalizmu w Polsce ,nie istnialo zjawisko wewnetrznej cenzury w ramach redakcji”.
Dziennikarz mégt jednak wowczas w ograniczonym zakresie prezentowa¢ wlasny poglad na
dang kwesti¢. Czytelnicy potrafili czyta¢ pomiedzy wierszami!
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Autor w kwestii pytan badawczych ,,doszedt do wniosku, ze media [odgrywaja—dop.
B.K.] zasadnicza rolg w kreowaniu opinii spolecznej [...] i maja wplyw na $wiatopoglad
odbiorcy [oraz, ze] przekaz medialny jest dostosowany do spodziewanego odbioru
spofecznego [...] [pluralizm ideowy mediéw]”. Ocenil, ze ,wszystkie tytuly prasowe
zaprezentowane w niniejszej rozprawie aspiruja badz aspirowaty do miana opiniotworczych
[...1] wszystkie [...] ustrzegly sie tabloidyzacji”.

Natomiast ostatnie zdania w zakonczeniu odnoszace sie do wniosku i zyczenia Autora
moglyby ewentualnie znaleZ¢ zastosowanie tylko w przypadku. gdyby praca zostata wydana.

Bibliografia

W tym dziale Autor powinien na poczatku wymieni¢ — nie Zrédta archiwalne, ale [I.
Zrédla], ponizej [Archiwa] z wymienionymi zespotami [bez sygnatur, te znajdujq sie w
przypisach]. Tytuly dokumentéw tam pomieszczonych powinny zostaé przeniesione do [II.
Akty prawne i dokumenty]. W tym dziale najwazniejsze sa ustawy, ktore de facto sq Zle
zapisane, gdyz stowo ustawa nie jest tytwlem dokumentu! Jednak, poniewaz tak sa
zapisywane w praktyce — nalezy poda¢ prawidlowo tytul dokumentu, np. O zmianie ustawy o
Polskim Instytucie Spraw Miqdzynarodowych [Zapis z duzej litery poczatku tytutu
dokumentu]. Potem powinny zostaé zamieszczone dokumenty z dziahu ,,Zrédta archiwalne”;
dalej ekspertyzy, deklaracje, instrukcje, protokoly itp. Na koficu tej czesci powinny zostaé
umieszczone dokumenty pozyskane drogg elektroniczng (dlaczego pozostawiono hipertacza?;
odniesienie do calej pracy). Autor nie jest konsekwentny — konczy zapis kropka a w wielu
wypadkach jej nie umieszcza.
Publikacje zwarte — zasadniczo (?) zapisane zgodnie z procedura bibliograficzna. Nie
przypuszczam jednak, by wydawce w nich okreslono jako: Wyd. (2, s. 366, 367, 368, i dalej).
Wydania IT i tomy publikacji — piszemy po roku wydania. Przykladowo: Encykliki.... (s. 370,
371) — to dokumenty publikowane! Wydawnictwo e-book... (s. 371) nalezato przenie$é na
koniec dzialu. Projekt (s. 373) — to dokument publikowany
Artykuly naukowe — wspomniatam juz o tym, gdy odnosilam si¢ do przypiséw. Ten sam
blad merytoryczny w zapisie inzynierii przypiséw, co w tekscie dysertacji. Dlaczego Autor
wstawil” ,,[w:]” do tytutu bibliograficznego i blednie zapisywat rok, nr, vol., itd.? To blad
systemowy ksztatcenia.
Artykuly w czasopismach — dlaczego ,,Polityka 1959-1989” w cudzystowie? Poza tym
uwaga jak wyzej [w:] ...? Ten sam btad na dalszych stronach wykazu.
Zrédla internetowe — mozna byto przenies¢ do koficowej czesci zrddel, ale nalezalo
zlikwidowaé podkreslenia [hipertacza]. Zapis encyklik — w elektronicznej wersji — statywa,
(nie kursywa)!
Filmy - nalezato zastapi¢ dwukropki w tytule — przecinkami.

XXX

O Kubie a w zasadzie o stolicy tej wyspy — Hawanie bylo bardzo glosno w 2016 r. [i
jest nadal] z powodu ,syndromu hawanskiego”, czyli ,nienormalnych incydentow
zdrowotnych”, ktére ujawnity si¢ w marcu tego roku po wizycie prezydenta Baraca Obamy na
Kubie. Wedhug oceny dyrektora Centralnej Agencji Wywiadowczej Williama Brennana od
tego roku do wrzesnia 2021 r. blisko dwustu urzednikéw dyplomatycznych, wsréd nich stu
pracownikéw CIA Stanéw Zjednoczonych doswiadczylo niekorzystnego dla zdrowia
syndromu,

"Konkluzja

T»'Ic.g1ster Krzysztof Calus przedstawil bogata pod wzgledem tematycznym, obszerng
objgtosciowo dysertacie doktorslka. Wklad pracy merytorycznej i logistycznej, polegaiacej na



zanalizowaniu r6znorodnych w punktu widzenia ideologicznego periodykéw prasowych z lat
1958-2016 $wiadczy o tym, ze Doktorant sprostat zadaniu badawczemu.

Cele, jakie sobie postawil Autor we wstepie — osiagnat. Doktorant wykazat sie wiedza
komparatystyczna, dociekliwoscia badawcza oraz odwaga w wyrazaniu pogladéow i ocen.
Stworzyl sensowna w ograniczonym stopniu [brak powolania si¢ na oficjalny dziennik
partyjny ,,Trybung Ludu” i organ wojskowy ,,Zolnierz Wolnoéci”] i wyczerpujaca analize
tytutowej problematyki. Dysertacja doktorska nie jest wolna od szeregu niedociagnigé
technicznych co zaznaczytam, Autor nie uniknat takze btedéw merytorycznych i jezykowych,
ktére wykazatam.

Stwierdzam, iz przedlozona do recenzji rozprawa spelnia wymagania stawiane
pracom doktorskim. W zwigzku z powyiszym przedkladam wniosek o dopuszczenie
Doktoranta do publicznej obrony niniejszej rozprawy.
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