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Miedzynarodowych
Rozprawy doktorskiej mgr Ireny Kozerskiej pt.: ,,Utopia i fantastyka w

tworczos$ci Tadeusza Bulharyna (1789-1859)”.

i Politycznych

[nstytut Rosji

i Europy Wschodnigj

PODSTAWA PRAWNA SPORZADZENIA RECENZIJI

Recenzja zostata sporzadzona w zwigzku z powotaniem na recenzenta przez Radg
ds. Nadawania Stopni Naukowych i Stopni w Zakresie Sztuki Uniwersytetu Jana

Dhugosza w Czestochowie na posiedzeniu w dniu 14 lipca 2023 roku.

Zgodnie z Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz..U. 2017 poz. 1789 z
p6zn. zmianami), w zwigzku z artykutem 179 ust.1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 1;
przepisami wprowadzajacymi ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce
(Dz.U. 2018 r. poz. 1669), recenzent ocenia, czy rozprawa doktorska stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz dowodzi ogdlnej wiedzy
teoretycznej doktoranta w zakresie dyscypliny, a takze umiej¢tnosei

samodzielnego prowadzenia pracy badawcze].

Ustawowe kryteria uzasadniajace otrzymanie stopnia doktora mozna podzieli¢ na

formalne i merytoryczne.

ul. Wtadystawa Reymanta 4
Zgodnie z art. 12 ust. 1 u.s.n. kryteria formalne to: posiadanie tytulu zawodowego

. . F : : ’ PL 30-059 Krakéw
magistra, zdane egzaminy doktorskie, przedstawiona i obroniona rozprawa

doktorska. Kryteria te sg poza zakresem oceny dokonywane] przez recenzenta i rAl T B R
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przewodzie doktorskim, ktorego uwaga winna sie¢ koncentrowa¢ na ocenie Y

merytorycznej rozprawy doktorskie;j. UNIWERSYTET
JAGIELLONSKI
W KRAKOWIE

PODSTAWA FAKTYCZNA SPORZADZENIA RECENZIJI

Recenzja sporzadzona zostata na podstawie oceny rozprawy doktorskiej mgr Ireny
Kozerskiej pt.: ,,Utopia i fantastyka w tworczosci Tadeusza Butharyna (1789- Wydziat Studidw
1859)”. Praca o objetosci 252 strony, zawierajgca tekst glowny, bibliografie oraz

Miedzynarodowych

streszczenia w jezykach: angielskim i rosyjskim.
i Politycznych

CEL ROZPRAWY, HIPOTEZY [ PYTANIA BADAWCZE Instytut Rosji

Tadeusz Butharyn — posta¢ niejednoznaczna, nieschematyczna, budzaca swoim | Europy Wschodniej
postepowaniem kontrowersje zaréwno wérod sobie wspélczesnych, jak 1
potomnych — to gtéwny przedmiot analizy badawczej w przedlozonej do recenzji

rozprawie doktorskie;j.

Praca jest inspirujaca, gdyz sklania do przewartosciowania niektorych opinii o tej
nietuzinkowej, a czesto ocenianej jednostronnie postaci; siggnigcia po raz kolejny
do Zrédel dotychczas stabo eksplorowanych, jak utopie 1 opowiadania
fantastyczne; poszukiwan odpowiedzi na pytania o role literata i sile wyrazu
literatury na tle uwarunkowan spoteczno-kulturowych. Rozprawa zawiera wiele
cennych obserwacji i wnioskow wykraczajacych poza konkluzje stricte literackie,
a bedgcych odzwierciedleniem klimatu epoki carskiej Rosji czaséw najpierw

Aleksandra 1, a pdzniej — Mikolaja I.

Cel rozprawy mgr Irena Kozerska formutuje na s. 16: ,,Postaramy si¢ udowodnic,
ze wbrew obiegowym ocenom Butharyna jako cztowieka i autora byt on postacig
nietuzinkowa 1 w zasadniczy sposob wplyngt na charakter i rozwdj utopii oraz
fantastyki naukowej w Rosji, bez ktorych to gatunkow, szczegolnie w XX wieku,
trudno wyobrazi¢ sobie nowoczesng literature science-fiction. Mamy nadzieje, ze
takie nachylenie tematyczne przyczyni si¢ do pokazania szerokich horyzontéwu" Wiatyetama Reymonka 4
tworczych pisarza oraz pozwoli umiejscowi¢ go jeszeze mocniej w procesiePL 30-058 Krakow

historycznoliterackim Polski i Rosji XIX wieku.” Teza rozprawy oraz pytaniatel.: +48 12 633 25 81

badawcze sg formutowane implicite co utrudnia $ledzenie zasadniczego dla toku +48 12 633 25 82
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rozwazan watku myslowego. Jest to mankament rozprawy. Lektura rozprawy

dowodzi, ze w toku badan Autorka postawila i udowodnita szereg szczegétowych UNIWERSYTET
JAGIELLONSKI

W KRAKOWIE

tez. Znajdujemy je w Zakornczeniu, w postaci wnioskow. Pozwala to na
stwierdzenie, ze kluczowy dla oceny pracy doktorskiej aspekt, jakim jest
postawienie i udowodnienie tezy (tez) lub hipotezy (hipotez) badawczych zostal
spelniony. Nalezaloby jedynie postulowa¢, aby sformutowanie tych tez (hipotez)
znalazlo sie wyrazniej w uwagach wstepnych, a nie jedynie w postaci do$¢ ogdlnie o

brzmigcego celu badawczego.
Miedzynarodowych

i Politycznych

STRUKTURA I TRESCI PRACY

Strukturalnie dysertacje tworza: Wstep, pie¢ gtownych rozdziatow, Zakoriczenie, Instytut Rosji

Aneks, Bibliografia oraz streszczenia w jezyku polskim, angielskim i rosyjskim. iEuropy Wschodnie]

We Wstepie Doktorantka przedstawita zatozenia pracy, sformulowata cel oraz
nakredlita fundament teoretyczny 1 metodologiczny. Przedstawila rowniez
szczegdtowo stan badan. Rozdzial pierwszy pt.. Droga twoércza Tadeusza
Butharyna (1789-1859) to proba wszechstronnej prezentacji sylwetki Tadeusza
Butharyna przez pryzmat jego dziatalnosci jako wydawcy, krytyka literackiego
oraz autora tekstow. Rozdzial drugi pt.: W strong utopii i fantastyki jest préba
przyblizenia zatozen gatunkowych utopii i fantastyki w Europie oraz w Rosji do
XIX wieku. Rozdzial trzeci pt.: Poetyka swiata przedstawionego utopii i fantastyki
Butharyna zawiera analizg¢ tekstow literackich Butharyna przez pryzmat
wyréznionych kategorii literaturoznawczych: czasu, przestrzeni, narratora oraz
potencjalnego odbiorcy. Rozdzial czwarty pt.: Swiat przedstawiony w wutopii i
fantastyce Tadeusza Butharyna zawiera analizg i probe systematyzacji elementow
powtarzajacych sie w utworach utopijnych i fantastycznych Butharyna. Istotnym
watkiem przewodnim w tym rozdziale jest pytanie na ile sa one typowe dla
literatury fantastycznej i utopii tamtego czasu, a na ile wykraczajg poza ramy
epoki. Mgr Irena Kozerska siega stawia rowniez do kontekstow pozaliterackich,
by docieka¢ zrédla inspiracji dla §wiata przedstawionego w utworach. Rozdzial

ul. Wtadystawa Reymonta 4

piaty, ostatni, pt.: Dialog utopii i fantastyki Tadeusza Bulharyna z rosyjskq
" PL30-059 Krakow
literaturg utopijng i fantastyczng stanowi probe udzielenia odpowiedzi na ile
. . . . .. . tel.: +48 12 633 25 81
opowiadania fantastyczne i utopie Butharyna inspirowaly a na ile zostaly

+48 12 633 25 82
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zainspirowane przez rosyjskich tworcow. W Zakoriczeniu, znajdziemy zwigzle X

podsumowanie wnioskow Autorki rozprawy, bedace jej refleksja na temat stopnia UNIWERSYTET
JAGIELLONSKI

realizacji celow pracy. Rozprawa zawiera tez Aneks obejmujacy wszystkie odkryte W KRAKOWIE

publikacje utworéw fantastycznych i utopijnych Butharyna. Bibliografia, zgodnie
z intencjg mgr Ireny Kozerskiej zawiera zrodla i opracowania $cisle zwigzane z
analizowanymi tekstami zrédtowymi. Jak trafnie zauwaza Doktorantka,
szczegblowa bibliografia dotyczaca postaci Butharyna (do 2014 roku) zawarta Wydsiat SEudibw

zostata w publikacji A.L. Rejtblata i nie ma powodu, by ja powiela¢.
Miedzynarodowych

Strukture pracy nalezy uzna¢ za przejrzysta i logiczng. Pozostaje ona w D
pelnej zgodnosci z deklarowanym prze,z Autorke dysertacji celem badawczym,
jakim jest przedstawienie wkladu Tadeusza Butharyna w rozwdj rosyjskiej i

C e . .. T : ; . . Instytut Rosji
europejskiej fantastyki i utopii, z uwzglednieniem postaci oraz dzialalnosci ¥ ]

pozaliterackiej tworcy. Wychodzac od nakreslenia sylwetki Butharyna, czasow w | Europy Wschodnie]
jakich przyszlo mu zy¢ oraz wielo$ci podejmowanych, i — dodajmy — celowych —
aktywnosci, Doktorantka przechodzi do oméwienia kontekstu literackiego oraz
analizy tre$ci utwordw utopijnych i fantastycznych Butharyna, by w ostatnim
rozdziale domkng¢ rozwazania poprzez wskazanie wkladu twoércy w rozwqj

rosyjskiej fantastyki i powiesci utopijne;j

PODSTAWY METODOLOGICZNE I TEORETYCZNE

Mgr Irena Kozerska zaprezentowala duzg $wiadomo$¢ metodologiczna:
nie tylko wymienia metody badawcze 1 narzgdzia jakimi zamierza si¢ postugiwac,
ale takze wskazuje na ich zastosowanie. Si¢ga ona po analizg i interpretacje
filologiczng, szczegdlnie wyjasnianie tekstu, hermeneutyke oraz komparatystyke
literackg. Positkuje si¢ tez elementami filozofii, etyki, antropologii, historii oraz
socjologii. Warto przy tym podkresli¢, ze podstawowe dla pracy sg interpretacje
filologiczne oraz podej$cie hermeneutyczne. Mgr Irena Kozerska trzyma si¢ z
konsekwencjg wybranych metod, dokonujac opisu sposobéw, w jaki sposob
Butharyn buduje $wiat przedstawiony swoich utwordw, organizuje akcje dziel,

ul. Wtadystawa Reymonta 4

konstruuje topike, sicga do tradycji. Doktorantka snuje tez rozwazania dotyczgce
_ _ " PL30-059 Krakéw
pozycji narratora/autora i czytelnika, analizujgc zachowywany przez niego
) tel.: +48 12 633 25 81
dystans czasowy 1 przestrzenny. Autorka rozprawy wykorzystala metode

+48 12 633 25 82
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hermeneutyczna, zaproponowana przez Hansa-Georga Gadamera, by dokonac : :

interpretacji tworczosci Butharyna przez pryzmat spoleczno-kulturowego iUNIWERSYTET
JAGIELLONSKI

historycznego kontekstu jego dziet. Ujecie to uznaj¢ za szczegdlnie cenne i WW KRAKOWIE

wyjatkowy sposob dopelniajace metody filologiczne — interpretacja dziet w tak
burzliwej epoce, w jakiej przyszto zy¢ i tworzy¢ Butharynowi, bylaby niepelna, a

w wielu przypadkach niemozliwa bez uwzglednienia kontekstow.

Przygotowanie fundamentu teoretycznego jest zdecydowanie mniej udane. Wydziat Studiow
Rozdziat drugi pt.: W strong utopii i fantastyki sktada si¢ z trzech podrozdzialow w1ied,ynarodowych
i zawiera probe uporzadkowania wiedzy na temat utopii i fantastyki jako gatunku R —
literackiego i jako zjawiska. Nie jest to proba udana. By¢ moze zawinil tutaj brak
wyraznej hipotezy badawczej, by¢ moze pomocne bylyby ogélne i szczegotowe

. . ; 5 % Instytut Rosji
pytania badawcze. Ogrom literatury przedmiotu na temat utopii i fantastyki jako J J

gatunkdw, polaczony z ewolucjg historyczno-literacka w roznych czesciach | Europy Wschodniej
Europy, skomplikowany przez ptynnosé granic migdzy gatunkami sprawity, ze nie
do konca wiadomo w jaki sposob ten rozdzial i zawarta w nim teoria stuzy

osiggnieciu celu pracy.

TEMAT I NOWATORSTWO PRACY

Skrupulatnie opracowany stan badan pozwala z calg pewnoscig stwierdzi¢, ze
wybrany tematy wypelnia dotychczasowa luke badawcza. Nowatorstwo pracy
wyraza si¢ tez w rzetelnie dokonanej ocenie pozaliterackiej dzialalnosci
Bulharyna oraz wskazaniu, w czym tkwila jego wyjatkowos¢. Trafna jest
obserwacja, ze Butharyn cechowal si¢ duzymi umiejetnosciami
interpersonalnymi, miat tez zmyst ,,handlowca” — wiedzial jak zadac¢ sobie pytanie
o potrzeby odbiorcow, potrafi zrezygnowac z wyszukanego jezyka dla waskiego
kregu wyksztalconych odbiorcdw, by trafi¢ do szerokich rzecz. Nowatorstwo
pracy warto rowniez dostrzec w siggnigeiu do utwordéw literackich Butharyna
dotychczas analizowanych powierzchownie i wybiorczo: Wiarygodna fikcja Iub
wedréwka po S$wiecie w XXIX wieku (IIpasdonododuvie Hebvliuybl, Uil

ul. Wtadystawa Reymonta 4

Cmpancmeosanue no ceemy ¢ XXIX eexe; 1824), Niewiarygodna fikcja, czyli
PL 30-059 Krakow
podréz do wnetrza Ziemi (Heseposmmnvie nebdvinuyvt, wiu Ilymewecmeue K
. . tel.: +48 12 633 25 81
cpedomouwio 3emau; 1825), Scena z zycia prywatnego w 2028 roku od narodzin

+48 12 633 25 82
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Chrystusa (Cyena uz wacmnot scusnu, 8 2028 200y, om Pooicoecmsa Xpucmosa,

1828), Przodek i potomkowie (IIpedok u nomomku; 1830), List mieszkarica komety UNIWERSYTET
JAGIELLONSKI

Biela do mieszkanca Ziemi (Ilucomo sicumens komemul beavt k oicumenio 3emiu, W KRAKOWIE
1832), List mieszkanki komety Biela do tego samego mieszkanca Ziemi (ITucomo
olcumenvuuybl kKomemvr Benvt, x momy ace camomy sicumenio Jemau; 1832),
Rozmowa w krélestwie martwych (Paszeosop ¢ yapcmee mepmevix, 1834),
Kabalistyk (Kabanucmux; 1834), Trzy notatki z domu wariatow, czyli uzdrowienie _ »

Wydziat Studiow
nieuleczalnej choroby psychicznej (Tpu aucmxka uz ooma cymacuieOuiux, uiu

5 . _Miedzynarodowych
Icuxuyeckoe ucyenenue neuszneuumon 6onesnw;, 1834), Przygody Mitrofanuszki

na Ksiezycu. Androny niespigcego czlowieka (Iloxoocoenus Mumpoganywixu 6 | Pk
Jlyne. Bped me cnsyezo uenosexa; 1837). Ich catoSciowa analiza pozwolita

wskaza¢ na znaczenie literackiego dorobku Butharyna dla rozwoju literatury Instytut Rosji
fantastycznej oraz utopii jako gatunku literackiego, polgczonego z diagnoza g y.qpy wschodnie]

stanow spolecznych.

JEZYK PRACY

Jezyk pracy jest klarowny i zrozumiaty. Sktadnia i stylistyka sg bardzo dobre.
Praca jest wzorowa z perspektywy jezykowej, na docenienie zastuguje $wietna
korekta. W efekcie rozprawe bardzo dobrze sie czyta, gdyz nie ma w niej zadnych
bledéw utrudniajgcych percepcje. Zdarzaja si¢ bardzo nieliczne literowki.
Przypisy oraz bibliografia sformatowane zostaly prawidlowo. Numeracja
podrozdziatébw w spisie tresci jest niespdjna: styl numerowania w rozdziale

pierwszym jest rézny od stylu numerowania w pozostatych.

UWAGI SZCZEGOLOWE
A) O CHARAKTERZE KRYTYCZNYM I POLEMICZNYM
Pierwsza uwaga krytyczna dotyczy braku czastkowych podsumowan rozdzialow.
Doktorantka ptynnie przechodzi od jednego aspektu omawianego tematu do
drugiego, nie wskazuje jednak w jaki sposéb zamykany wladnie
rozdzial/podrozdzial warunkuje problem/watek podjety w  kolejnym; co ul. Wtadystawa Reymonta 4
fundamentalnego wynika z omowionego wiasnie zagadnienia i jako wnioskiPL 30-059 Krakow

wplywajg na ujecie problemu w kolejnych fragmentach. Podsumowania moglyby | - +48 12 33 25 81

+48 12 633 25 82
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nadaé wieksza spdjno$¢ i wymusié¢ dyscypling argumentacji, a jednoczesnie X

wesprze¢ odejscie od form opisowo-narracyjnych. UNIWERSYTET
JAGIELLONSKI

Druga uwaga krytyczna to kwestia powtdrzen mysli: na s. 23 znajdujemyw KRAKOWIE

parafraze tresci, z ktérymi czytajacy zapoznal si¢ we Wstgpie — o pochodzeniu i

wezesnych latach Butharyna. Z podobna sytuacjg mamy do czynienianas. 25, 102

i 213. Jesli takie powtdrzenia sg konieczne, wypadaloby przywota¢ krotkie

uzasadnienie. Bez niego tok myslowy czytajacego zostaje zaktécony. _ .
Wydziat Studiow

W rozprawie mamy do czynienia ze skrdtami my$lowymi, pozostawiajacymi

: i ; . Miedzynarodowych
niedosyt. Tak dzieje sie, na przykiad, w przypadku sformulowania na s. 31:

,Mozna wigc powiedzieé, ze byl rosyjskim dziennikarzem o polskigj i PRl RZ o
mentalnosci”. Fakt, na ktéry powoluje si¢ Doktorantka, ze Butharyn ,,zostal
wychowany jako Polak™ (co rowniez jest stwierdzeniem ogdlnym), za$ do zawodu Instytut Rosji
dziennikarza dojrzewat w rosyjskim spoleczenstwie, nie przekiada si¢ w zaden g .0, Wschodnie]
sposob na mentalno$¢. Mysl wymagataby rozwinigcia oraz wskazania na kryteria
oceny, mozliwe do zweryfikowania. Podobny charakter — daleko idacego skrotu
myslowego — ma postawienie w jednym rzedzie utopijnych wizji lepszej
przysziosci oraz konotowanego religijniec dazenia cztowieka do dobra, w mysl
cytatu z przemdéwienia papieza Benedykta XVI (s. 71).
Wspomniatam wyzej o niejasnosci terminu utopia, wykorzystywanego w
niniejszej pracy jako pojecie teoretyczne. Na s. 72-73 mamy trzy terminy: utopia,
antyutopia i dystopia (por takze s. 112 antyutopia/dystopia), bez wskazania na ich
réznice semantyczne oraz konsekwencje owych rozréznien dla dociekan
badawczych Doktorantki.
Praca ma charakter literaturoznawczy, jednak mgr Irena Kozerska, bardzo
stusznie zreszta, podkreslila znaczenie kontekstéw spotecznych dla trafnego
rozumienia i pelni interpretacji utwordéw utopijnych i fantastycznych Butharyna.
Skoro jednak kontekst spoteczny uznajemy za wazny, to warto byloby zwiezle
omoOwi¢, z jakimi problemami spotecznymi, wkraczajacymi zreszta w obszar
polityki, borykalo si¢ rosyjskie spoleczenstwo. Czy literackie ,S$wiaty
przedstawione” Butharyna oraz ich bohaterowie, poddani tak skrupulatnej analizie
w rozdziale czwartym dysertacji, byly, a jesli tak — to w jakim stopniu —ul- Wiadystawa Reymonta 4
odpowiedzia na owe problemy? A zatem, mamy do czynienia z problemamiPL 30-059 Krakéw
,lokalnymi”, wynikajgcymi z potozenia konkretnego spoleczenstwa w miejscu ig| - +48 12 533 25 81

czasie, ale tez — z dgzeniami uniwersalnymi, takimi jak przekraczanie granic. Czy | 48 12 633 25 82
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w tworczosci Butharyna mozna odzrozni¢ to co specyficzne od tego co x

uniwersalne? Formulowanie odpowiedzi na te pytania znaczenie wzbogacitoby UNIWERSYTET
JAGIELLONSKI

argumentacje na rzecz znaczenia tworczosci Butharyna. W KRAKOWIE

Podkreslajgc znaczenie edukacji dla Butharyna, oswiecenia spoleczenstwa
p. mgr Irena Kozerska nie zauwazyla i nie rozwingta mysli, ze edukowanie to
ideaty o$wieceniowe, przyniesione do Rosji przez dekabrystow. Bedac w dobrych
relacjach z carskimi urzednikami w rodzaju generala Beckendorfa, szefa III ‘ ‘
Wydziat Studiow

Oddziatu Tajnej Policji, Butharyn jednoczes$nie przektadal na konkretne dziatania

1 ; o . : . Miedzynarodowych
idealy pokolenia szczegblnie znienawidzonego przez carat. To réwniez jest

ciekawy watek, zwlaszcza w $wietle pytania o postacie utwordéw fantastycznych i i Palicyeznych
utopijnych u Butharyna, ktore dzielg si¢ wiedza, ,,edukuja”™ spolecznosci.

W rozdziale czwartym i jego podrozdziale zatytulowanym: ,Postep instytut Rosji
technologiczny” zabrakto krotkiego wprowadzenia w rozwdj technologiczny pod ; o0y Wschodnie]
koniec XVIII-na poczatku XIX wiek i wskutek tego nie udzielono odpowiedzi na
pytania: Z jakimi konkretnie wynalazkami Butharyn si¢ zetknalt? Skad zaczerpnat
wiedze? Ktore z nich mogly zainspirowa¢ watki wykorzystane w utworach?

Zakorhczenie pracy jest niepelne. Stanowi ono domknigcie catosci rozwazan oraz
zawiera wnioski wskazujagce na osiagniecie przez Doktorantke celu. Pozostawia
jednak niedosyt, ktéry mozna byloby zlagodzi¢ wskazaniem perspektyw

badawczych jakie rozprawa otwiera, watkow 1 tematow zaslugujacych na

kontynuacje w postaci kolejnych projektow.

B) O CHARAKTERZE AFIRMUJACYM
Rolg recenzenta jest raczej wskazanie na te aspekty pracy, ktére mozna rozwingg,
poprawi¢, przeformutowaé, by nada¢ jej jeszcze bardziej doskonaly ksztalt; by
uczyni¢ ja uzyteczng i inspirujgcg dla badawczy wspotczesnych i przysztych.
Bardzo pasuje tutaj cytat, przywotany przez p. mgr Ireng Kozerska w $lad z
Butharynem: ,Najbardziej nieprzyjemnym obowigzkiem krytyka jest szukanie
plam w stoncu, ogrzewajac si¢ i oswietlajac jego promieniami...” (s. 45). W tym
miejscu pragne zatem podkresli¢ pozytywne aspekty pracy.
Przedlozona do recenzji rozprawa doktorska rzuca nowe $wiatto na osobe iul- Wiadystawa Reymonta 4
dzialalnos$¢ Tadeusza Butharyna, przez pryzmat mysli, ktore wyrazil on w formiePL 30-059 Krakéw
literackiej w swoich dzielach fantastycznych i utopijnych. Niewatpliwie g . 148 12 533 25 81
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innymi, powstanie czatu GPT: ,,(...) dwa urzadzenia znajdujace si¢ w bibliotece, X

ktére ,,produkujg” literatur¢. Jedna maszyna wytwarzata poezje, a druga prozg. [ch UNIWERSYTET

et siieiata st ’ d led tveki " JAGIELLONSKI
zialanie umozliwiato stworzenie poprawnego pod wzgledem poetyckim utworu v, 1o A W1 E

lirycznego z wybranych przez uzytkownika stow. Problem tylko w tym, ze dzielo,

cho¢ poprawne, nie mialo ani sensu, ani przekazu plynacego dla czytelnika.” (s.

179).

Mgr Irena Kozerska bardzo trafnie zauwazyla tez (chociaz nie wyrazila tego _ _

Wydziat Studiow

explicite), ze Bulharyn wnosil  pierwiastek  indywidualizacji ~ do

; , Lo . . Miedzynarodowych
kolektywistycznego z natury spoleczenstwa rosyjskiego pierwszej polowy XIX

wieku. Z duzym uznaniem traktuje wyeksponowanie po pierwsze, osobyipomycmyCh
Butharyna jako twoércy i jego intencji, ,by byé czytanym”, a po drugic —

wrazliwosci Butharyna na potencjalnego odbiorce i ,,przyziemne” pragnienie, Instytut Rosji
realizowane z duzym powodzeniem, trafienia w jego gust. i Europy Wschodniej
Analiza utwordéw fantastycznych i utopijnych Butharyna zostala dokonana

skrupulatnie, zgodnie z wszelkimi zasadami metodologii badan nad literaturg.

Prace czytalam z nieslabnacym zainteresowaniem i uznaniem dla skrupulatnosci

Doktorantki w doborze zrodel, stopnia zanurzenia si¢ w tekst literacki, by

wydoby¢ i uporzadkowac elementy $wiata przedstawionego. Sygnalizowany we

Wstepie cel pracy zostal w pelni zrealizowany.

WNIOSEK KONCOWY

Majac na uwadze powyzsze zalety pracy stwierdzam jednoznacznie, ze
przedtozona do oceny merytorycznej i formalnej, dysertacja doktorska mgr Ireny
Kozerskiej, speinia wszystkie wymagania stawiane rozprawom doktorskim
okre$lone przez obowiazujacg ustawe o szkolnictwie wyzszym. Uwazam, ze
Doktorantka przedstawita w sposdéb wystarczajacy rozwiazanie badanego
problemu naukowego. Ponadto wykazata si¢ dobra wiedza w dyscyplinie
naukowe] literaturozawstwo. Jestem przekonana, ze publiczna obrona pracy
doktorskiej bedzie bardzo dobra okazja do wyeksponowania wiedzy, kompetencji
i umiejetnosci komunikacji Doktorantki. Z pelnym przekonaniem wnioskujg
ul. Wtadystawa Reymonta 4

zatem do Rady ds. Nadawania Stopni Naukowych i Stopni w Zakresie Sztuki

. ; ; ; PL 30-059 Krakéw
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Whioskuje réwniez o wyrdznienie pracy ze wzgledu na jej potencjal poznawczy g

oraz popularyzujacy wiedze o Tadeuszu Butharynie. Po dokonaniu koniecznych UNIWERSYTET

. ; y : _— : . JAGIELLONSKI
modyfikacji tresci oraz uzupehien rekomenduj¢ podjgcie staran, by dysertaCJa{N, KRAKOWIE

zostata wydana w formie monografii naukowej.
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