Recenzja pracy doktorskiej mgr. Marka Makowskiego, ,,Polsko-czeski spor o Slask
Cieszynski w relacjach polskojezycznej prasy lokalnej w latach 1918-1921, Czestochowa
2023 — promotor dr hab. Rober Majzner, prof, UJD.

W swojej rozprawie doktorskiej mgr Marek Makowski podjat sie przedstawienia z
niezbadanej dotychczas perspektywy, znanego szerokiej opinii publicznej problemu — walki o
przynaleznos¢ Slaska Cieszynskiego po I wojnie $wiatowe;j. Nowym spojrzeniem
Zaproponowanym przez Autora jest przedstawienie problemu przez pryzmat publikacji
ukazujgcych sie w prasie na obszarze Sporu terytorialnego. Analizie poddano tresci

publikowane przez lokalng prase polskojezyczng.

Wskazanie w tytule polskojezycznosci prasy jest tu kluczowe z uwagi na to, ze jezykiem
polskim, choé w ograniczonym stopniu postugiwala sie takze prasa, rzadko wspominanej w
opracowaniach, skadinad waznej tzw. opcji Slaskiej, czyli przystowiowej , trzeciej drogi” w

analizowanym sporze.

Na podkreslenie zastuguje dobra znajomosé literatury przedmiotu; zamieszczona
bibliografia jednoznacznie wskazuje, ze Doktorant dotart do najwazniejszych pozycji

naukowych odnoszacych sie do problematyki stanowigcej przedmiot rozprawy.

Zaproponowana w recenzowanej rozprawie doktorskiej koncepcja analizy badawczej
pozwala dodatnio oceni¢ przygotowanie merytoryczne Doktoranta, widoczne zaréwno w

czgsci teoretyczne;j, jak i empirycznej pracy.

Odpowiedni dobér i wykorzystanie literatury naukowej stworzyto solidne podstawy

do szczegolowego okreglenia kluczowych probleméw badawczych (z poprawnym
uporzadkowaniem kwestii terminologicznych), w wyczerpujacy sposob omawianych w

kolejnych czesciach Opracowania. Jednoczesnie pozytywnie oceniajac umiejetnosé stawiania i

weryfikacji hipotez badawczych mozna uznac, ze poziom merytoryczny recenzowanej pracy

nie budzi zasadniczych zastrzezen.

Mgr Marek Makowski w przekonujacy sposdb uzasadnit wybor tematu rozprawy;
doceniajgc range (naukows i praktyczng) poruszanej problematyki. Nalezy uznaé wybrany
temat jako w pelni odpowiadajacy Wymaganiom  stawianym pracom doktorskim.
Przeprowadzone badania oraz sformufowane na ich podstawie wnioski naukowe stanowig

oryginalny i konkretny wkiad Badacza w rozwdj dyscypliny w Polsce,
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Proponowanemu przez mgr. Marka Makowskiego ujeciu problematyki odpowiada
uporzagdkowana struktura pracy, umozliwiajaca klarowna prezentacje podstawowych
zagadnien i wnioskéw badawczych. Niemniej —w odczuciu recenzenta, z uwagi na wiodgcy
tematyke , shusznym byloby umieszczenie przynajmniej w postaci podrozdziatu kwestii prasy
ukazujgcej si¢ na terenie Ksiestwa Cieszyniskiego. Pewne informacje co do ich naktadu, a co
za tym idzie ,,mocy” oddziatywania na opini¢ publiczna znajdujemy dopiero w IV rozdziale
(s. 167). Wyodrgbnienie w postaci osobnego podrozdziatu umozliwiloby latwiejsza
prezentacj¢ glownego podmiotu kreujacego analizowane tresci. Brakuje tez ukazania
specyfiki tejze prasy na tle gazet dwczesnie ukazujacych sie w na terenach polskich, co z
kolei mogtoby postuzy¢ do szerszej analizy problemu, zwlaszcza w tak waznych sprawach jak
przekazywanie miejscowej ludnoséci (zainteresowanym) decyzji zapadajacych w Warszawie,
Pradze, czy w Paryzu. W tym tez kontekécie wydaje si¢ ze zasadna byla by analiza zrddet
(zapewne doniesien agencji telegraficznych, korespondentéw) — zapewniajaca informacje¢ dla
lokalnego czytelnika. Brakuje takze jasno wskazanej i oméwionej metody badawczej
wykorzystywanej przez Doktoranta przy opracowaniu materiatu Zzrodlowego. Nie zmienia to
faktu, ze Doktorant rzetelnie koncentruje swoje rozwazania na kwestiach kluczowych,

umiejgtnie wprowadzajac poboczne watki tematyczne.

Odnosnie do formalnej strony pracy - jest starannie zredagowana, napisana w sposob
przystepny (bez zbgdnego ,epatowania" zargonem naukowym); prezentacja wnioskow
precyzyjna, w odpowiedni sposéb skorelowana z rozwazaniami zawartymi w poszczegolnych

czgsciach rozprawy.

Praca sklada si¢ z pieciu rozdzialéw przedstawionych w ujeciu chronologiczno-
problemowym, z dodaniem, klasycznych w takim yjeciu elementdw, za jakie nalezy uznaé

- wstep i zakonczenie. Ujecie to jest jak najbardziej wlasciwe dla tego typu pracy.

Wskazane przez Doktoranta glowne cele mozna uznaé jako prawidtowo

sformutowane; pytania badawcze zostaly postawione w sposob klarowny, cezura czasowa jest

uzasadniona.

W otwierajacym rozprawe Wstepie poprawnie okre§lono podstawowy obszar
zagadniefi, przekonywujaco uzasadniono wybdr tematu pracy i jego znaczenie dla dyscypliny.
Przedstawione zostaty gf(’)wne zrédla materiatu uzytego w analizie — przede wszystkim
kryteria doboru poszczegoélnych tytulow prasowych, gdzie oprocz zawartosci merytorycznej,

prostym jego kryterium byla dostepno$¢é i stan zachowania poszczegolnych tytulow




prasowych ,co oczywiscie ulatwiato badz uniemozliwialo Autorowi dalsza analiz¢ tresci. Do
tego fragmentu jedna uwaga - nalezalo jeszcze wskazaé i omowi¢ metod¢ badawcza

wykorzystywana przez Doktoranta przy opracowaniu materiatu zZrodtowego.

Pierwszy rozdziat dysertacji zostal poswigcony wprowadzeniu Czytelnika w ztozong
problematyke sporu, ukazang poprzez skomplikowane dzieje terenéw pozniejszego Ksigstwa
Cieszynskiego, zarébwno w okresie przynaleznosci do monarchii piastowskiej, jak i
pdzniejszym, okresie podleglosci m.in. Luksemburgom i Habsburgom, a takze w czasie
toczacego si¢ pomiedzy Polska a Czechostowacja sporu — czyli lat 1918-1921. To
wprowadzenie stricte historyczne bylo niezbedne poniewaz wiekszo$¢ argumentacji o
prawach historycznych do tej ziemi bazowala wiasnie na wydarzeniach majacych miejsce w
XIV-XVI wieku (zrzeczenie si¢ praw do Slaska przez Kazimierza Wielkiego, czy chocby
okresu reformacji, generalnie istotnego dla szeroko rozumianego ksztaltowania swiadomosci
narodowej). Zostat tu takze ukazany proces umacniania si¢ §wiadomosci narodowej Polakow
na tych terenach, ktéry miat miejsce zasadniczo w II potowie XIX wieku — przy tej okazji
Autor przedstawit do$¢ skrotowo proces tworzenia si¢ prasy lokalnej — w odczuciu
Recenzenta jak juz wspomniano — zagadnienie to, jako w sumie kluczowe dla calej dysertacji
doktorskiej powinno byé wyodrebnione przynajmniej do osobnego podrozdziatu. Zgodnie ze
wskazana cezura czasows, zostali tu takie przedstawieni glowni dziatacze propolscy
dzialajacy w tym regionie, ktorzy przyczynili si¢ w duzej mierze do rozwoju polskiej
$wiadomosci narodowej. W tym rozdziale zostaly takze przedstawione na tle publikacji o
charakterze ogélnym wydarzenia konfliktu polsko-czechostowackiego, ktore w szerszej
formule zostaly dokladniej omowione w rozdziatach nastgpnych stricte odnoszacych si¢ do
poszczegolnych aspektow sporu i jego obrazu prezentowanego w prasie polskojezyczne;j.
Mozna sie zastanowié, czy nie byloby zasadnym przeniesienie fragmentow tego podrozdziatu
do kolejnych, odpowiednich czesci pracy, co z kolei pozwolitoby na uniknigcie pewnych

powtorzeh ktore sg zauwazalne w tresci.

Druga cze$é pracy zostala poswiecona pierwszemu okresowi stosunkow polsko-
czechostowackich poprzedzajacych wiasciwy konflikt. Umowna cezurg czasowg rozdzialu
jest z jednej strony rozpad Austro-Wegier, a z drugiej rozpoczecie przez armig
czechostowacksa najazdu na polska czes¢ Slaska Cieszynskiego. W rozdziale zostaly
przedstawione wia$ciwie cztery mozliwe opcje, jakie wowczas rozpatrywano w kontekscie
przyszlej przynaleznosci ksigstwa cieszyfiskiego — oprocz ukazania dwoch opcji oczywistych

~ polskiej i czeskiej (czechostowackiej), na uwage zastuguje przypomnienie i




przeanalizowanie przez Autora dwoch pozostatych mozliwosci branych w jakiej$ mierze
owczesnie pod uwage : niemieckiej i $laskiej, ktore w popularnej narracji dotyczacej obszaru
Slaska Cieszynhskiego nie sa obecnie wiasciwie brane pod uwage. Opcja niemiecka, wedhug
Autora do§¢ istotna chocby pod wzgledem ekonomicznym, zglaszala plan (dosC zreszty
fantastyczny) przytaczenia Slaska Cieszynskiego do nowopowstalej Austrii, wzglednie
opowiadata si¢ za neutralizacjg tego regionu i podporzadkowaniem go W jakiej§ formie
spotecznosci miedzynarodowej. To stanowisko ze zrozumiatych wzgledow nie odpowiadato a
Pradze, ani Warszawie. Niosto to za soba odpowiednie konsekwencje zauwazone przez
Autora — stusznie wspomniana zostata okoliczno$é dotkniecia przez pdzniejsze programy
spoteczne na tym terenie (np. reforme rolna) whasnie zywiotu niemieckiego, jako w sumie
najbogatszego 1 posiadajgcego najwiecej zasobow. W odczuciu recenzenta jest to rozdziak,
ktory przy ewentualnej publikacji doktoratu moglby zosta¢ rozbudowany o porownanie

odbioru chociazby kwestii spotecznych wlasnie w prasie niemieckojezycznej.

W trzeciej czeSci pracy Autor poddat analizie faz¢ zbrojng konfliktu polsko-
czechostowackiego, wskazujgc na fakt, ze dzialania obliczone na podwazenie wstepnej ugody
polsko-czeskiej z 5 listopada 1918 r. zostaly przez Prage podjete juz niemal na drugi dziefi po
zawarciu tejze. Nalezy zwrdci¢ uwage na biedne(s.100) stwierdzenie Autora — wybory z roku
1919 nie byly przymusowe — zabraklo tu odwolania do oryginalnego tekstu ordynacji
wyborczej — by¢ moze w ien sposOb sprawe przedstawiala prasa regionu — niemniej
nalezatoby to w takim przypadku podkreslic. W dalszej czesci rozdziatu Autor analizuje faz¢
zbrojng konfliktu z jej kulminacyjnym momentem, czyli bitwg pod Skoczowem i
pbzniejszymi negocjacjami rozejmowymi. W drugim podrozdziale Autor konfrontuje 1
analizuje relacje prasowe dotyczace przede wszystkim tych dziatan strony czeskiej, ktore
spotykaly si¢ z najbardziej Zywa reakcja prasy polskiej — czyli przemocg nieodiacznie
zwiazang z dziataniami wojennymi. Zgodnie z przyjeta konwencja przez strong polska, co
zauwaza Autor podkre$lano, czesto niestety zgodnie z prawda, zbrodnie popelnione przez
armie¢ czechostowacka, oczywiscie nie wspominajac o podobnych (cho¢ stosowanych na
mniejsza skalg) dziataniach wlasnych zotnierzy. Te z kolei miaty by¢ wyolbrzymiane przez
prase czechostowacka. Co ciekawe i co zostalo podkreslone przez Autora w zakonczeniu,
przerysowanie dziatan strony przeciwnej w czasie konfliktu i brak krytyki wobec tych dziatan
malalo wraz ze wzrostem odleglosci od miejsca konfliktu. Ta swoista asymetria w opisie
wydarzen towarzyszacych konfliktowi polsko—czechostowackiemu byla regula, ktora

mozna zaliczy¢ do rzedu zjawiska opisywanego jako ,,pozorng obiektywnos¢”.




Czwarta cze$é dysertacji zostala po$wiecona okresowi, jaki uptynat pomiedzy
zawarciem tymczasowego porozumienia koficzacego de facto wojne polsko-czechostowacka
a ostatecznym zakoficzeniem sporu, czyli przyjeciem przez Polske w bardzo niekorzystnej
sytuacji miedzynarodowej wynikéw arbitrazu miedzynarodowego. Doktorant przedstawil tu
przygotowania do plebiscytu, jaki miat si¢ odby¢ na spornym terenie — silg rzeczy prasa
odgrywata tu bardzo wazna, wrecz kluczowg rolg w tych dziataniach. Autor przeanalizowat
stosunek prasy polskiej do zapowiadanego glosowania, przede wszystkim skupiajagc si¢ na
wystepujacym w niej dowodzeniu bezsprzecznej polskosci przewazajacej czesci Slaska
cieszynskiego. Stronie polskiej zalezato na szybkim jego przeprowadzeniu, stronie czeskiej
niekoniecznie, co shisznie wskazuje autor — bylo to pochodng sytuacji politycznej i
gospodarczej obydwu zainteresowanych pafistw. Niestety idea szybkiego plebiscytu w koficu
upadla i obydwie strony musiaty probowa¢ wyku¢ porozumienie w rozmowach wzajemnych,
co z kolei nie bylo sprawg latwa. Autor shusznie zwrocit tu uwage na odejécie przez strong
czechostowacka od wilsonowskiej zasady samostanowienia narodéw ( Praga zdawata sobie
sprawg¢ ze plebiscyt by przegrala), na r1zecz forsowania tezy mowiace] o
samowystarczalnoéci narodu — wskazujac na wazne interesy natury gospodarczej 1
strategicznej, co oczywiscie znajdowalo odzwierciedlenie w glosach prasy. Wazna
konstatacja Autora jest tez zauwazenie wymownego zjawiska, ze wraz z przedtuzaniem si¢
stanu niepewnosci co do finalnego zatatwienia sporu, do glosu zaczely dochodzi¢ w coraz
wiekszym stopniu argumenty, ktére mozna okresli¢ jako ,zdroworozsadkowe”. Ludnos¢
niezaleznie od wlasnej identyfikacji narodowej zaczela bowiem wykazywa¢ preferencje, ktore
doprowadzityby w ich mniemaniu do szybszego zakonczenia konfliktu w imie ich stabilnosci
zyciowej i gospodarczej. Prowadzona akcja plebiscytowa zaréwno Ww gazetach
polskojezycznych, jak i innych jest wdzigcznym tematem do analizy, zwlaszcza z uwagi na
prowadzong bardzo obficie propagande negatywna, majacg zniecheci¢ do wsparcia strony
przeciwnej. Dzigki analizie Autora Czytelnik moze wyczerpujaco zorientowac si¢ co do skali
i zakresu negatywnych stereotypéw, jakimi podowczas postrzegano wzajemnie Polakow i
Czechow. Dodatkowym aspektem, na ktéry zwrocit uwage Autor, byto faworyzowanie przez
MKP strony czeskiej. Podobnie negatywne reakcje zostaly odnotowane przez Autora po

samym arbitrazu w sprawie dalszej przynaleznosci Cieszyna i okolic.

W ostatniej, finalnej czesci pracy, Autor kontynuujac rozwazania z poprzedniego
rozdzialu, prezentuje reakcje prasy na samo rozstrzygniecie sporu i jego aplikacjg, ale takze

co wazne, przedstawia poszukiwania winnych ostatecznie niekorzystnego rozstrzygnigcia dla




Polski. Jako gléwnego sprawce tych decyzji oczywiscie wskazywano ,tradycyjnie” MKP,
czyli organ miedzynarodowy; niemniej jednak czgsto oskarzano o powazne bledy takze rzad
polski i Rade Narodows Ksigstwa Cieszynskiego. Waznym ustaleniem Autora jest
zaznaczenie, ze do jasnego czarno (Czesi)-bialego (Polska) rozgraniczenia dodawano takze
czynnik niemiecki, ktoéry uznano per saldo za antypolski i finalnie sprzyjajgcy
Czechostowacji.. Autor analizujac dalsze wzajemne kontakty podkreslit trwale negatywny
stosunek prasy $lgskiej do aspektow normalizacji stosunkow z Czechostowacja, co finalnie,
wiasnie przy udziale prasy doprowadzito do braku ratyfikacji ukladu polsko-

czechostowackiego przez polski parlament.

Glowne watki pracy z duzym znawstwem tematyki podsumowano w rzeczowo
napisanym Zakonczeniu. Mgr Marek Makowski, wykorzystujac wyniki swoich badan,
podsumowat i okreslit wptyw prasy polskojezycznej na ksztaltowanie postaw politycznych
ludnosci polskiej zamieszkujacej Slask Cieszynski. Odniost sie tu takze do przyjetych hipotez

badawczych.

Konkludujge, nalezy uzna¢ wybor tematu za w pelni odpowiedni dla rozprawy
doktorskiej. Doktorant naukowo poprawnie i wyczerpujagco przedstawit podstawowe
zagadnienia zwigzane z badang problematyka. Na wysoka ocene zastuguje umiejetnosc
analizy omawianych zjawisk, jednoznacznie $wiadczace o dobrym warsztacie

naukowo-badawczym Doktoranta.

W przedstawionym teks$cie rozprawy znajduja si¢ pewne niescistosci, np. okreslenie
Wilhelma II cesarzem Prus (s.24). Wystepuja takze pomniejsze literowki, ktore jednak nie

obnizaja wartosci pracy.

Doceniajac naukowg wage i jako$¢ rozwazan zawartych w niniejszej pracy
stwierdzam, ze recenzowana rozprawa Pana mgr. Marka Makowskiego spelnia
wymagania formaine i merytoryczne stawiane pracom doktorskim okreslone w art. 13,
ust. 1 ustawy z dnia 14.03.2003 r. o stopniach naukowych i tytulach naukowych oraz o
stopniach i tytulach w zakresie sztuki (Dz.U. Nr 65, poz. 395) oraz ustawe Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce z 20 lipca 2018 r.(z pézZniejszymi zmianami). Jednoczes$nie
wnosz¢ o dopuszczenie Pana mgr. Marka Makowskiego do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.

prof. dr hab. Fadeusz Dubicki
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