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mgr Karoliny Dobrzynskiej pt. Dyskurs na temat propinacji w okresie reform

uwlaszczeniowych w Galicji (po poprawie)

Jak juz zaznaczylem w pierwszej recenzji, Pani mgr Karolina Dobrzyfiska podjeta sie
niezwykle interesujacego zadania, przeanalizowania dyskursu na temat utrzymywania
propinacji w okresie reform uwlaszczeniowych w Galicji w XIX wieku. Prawo propinacji
bylo uprawnieniem do wylacznego wyrobu i handlu napojami alkcholowymi i poczatkowo
nazywane byto prawem dominikalnym. Laczone bylo z wlasnoscig dobr ziemskich i
przystugiwato tylko ich wtascicielom. W drodze przywilejéw nadawanych przez kréla i
szlachtg uzyskiwaty je takze pojedyncze gminy. Polagczone z posiadanym majatkiem
ziemskim, prawo to nalezato do kategorii praw rzeczowych i podlegato dziedziczeniu.
Zwigzany z nim byl przymus propinacyjny, ktéry narzucat obowigzek poddanych do zakupu
oraz konsumpcji wodki i piwa pochodzacych wylacznie z panskich gorzelni i browarow.
Propinacja zostata wprowadzona w Krolestwie Polskim w koficu XV wieku i obowiazywata
takze w epoce rozbiorowej do konca XIX wieku. Wigzala si¢ jednak z naduzywaniem
alkoholu i eksploatacjg ekonomiczng poddanych. Realizacja przyjetego w dysertacji
zamierzenia, jak wynika z tytutu pracy, oznacza przeanalizowanie wystapien w kwestii
zniesienia propinacji, ktére odszuka¢ mozna zar6wno w publicystyce, w opracowaniach oraz
w wystapieniach politycznych na obszarze Galicji w drugiej potowie XIX wieku. Autorka
cheg przy tym zarysowacé stosunek do tej kwestii wszystkich stronnictw politycznych
majacych swojg reprezentacje w Sejmie Krajowym. Byla to dla nich kwestia kluczowa, gdyz
w owczesnych warunkach propinacja niewatpliwie byta jednym z k6t zamachowych
gospodarki. W zwigzku z tym byta przedmiotem licznych sporéw i polemik, ktére maijg byé

przedmiotem analizy w przedlozonej dysertacji.
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Podjecie badan nad tymi kwestiami Doktorantka motywuje stabym opracowaniem
powyzszych zagadnien. Na temat propinacji w Galicji wypowiadano si¢ w literaturze jeszcze
w XIX wieku. Mozna tu przywolaé¢ chociazby prace J. Kleczynskiego: Stosunki propinacyjne
w Galicji (Krakow 1875), czy Propinacja i szynkarstwo (Krakéw 1888) oraz K.
Krzeczynowicz: Kwestya propinacyjna w Galicji (Lwoéw 1875), ale brak jest wspotczesnego
opracowania dyskursu, ktéry z racji wagi zagadnienia propinacji, skupiat uwage 6wczesnego
spoleczenstwa galicyjskiego. Sg wprawdzie prace J. Burszty: Niewola karczmy (Warszawa
1967), czy Spoteczenstwo i karczma. Propinacja, karczma i sprawa alkoholizmu w
spoleczenstwie polskim w XIX wieku (Warszawa 1951) oraz H. Rozenowej: Produkcja wodki i
sprawa pijanistwa w Krolestwie Polskim 1815-1863 (Warszawa 1961), ale nie analizujg one
szczegdtowo problemu interesujacego Doktorantke. Nalezy si¢ wiec zgodzié z mgr Karoling
Dobrzynska, ze kwestia dyskursu na temat zniesienia propinacji nie miata nigdy
szczegbtowego omdwienia w literaturze. Doktorantka chce przy tym jeszcze raz zmierzy¢ si¢
z odpowiedzig na zasadnicze pytanie, o wielkos¢ spozycia alkoholu i rol¢ alkoholu w zyciu
spoteczenstwa polskiego w badanej epoce.

Okreslajac cel pracy Doktorantka przyje¢la, ze przede wszystkim analiza materiatu
zrédlowego, czyli artykuléw prasowych, publikacji ksigzkowych oraz méw politycznych, ma
Jej pozwoli¢ na odpowiedZ na zasadnicze pytania zwigzane z badang problematyka, czyli jaki
byt stosunek spoteczenstwa do kwestii propinacji i problemu nadmiernego spozycia alkoholu,
ktére rodzito przeciez potezne konflikty spoteczne.

Podstawa recenzowanej pracy byly przede wszystkim artykuly zawarte w takich
tytulach prasowych jak: ,,Czas”, ,, Gazeta Lwowska” ,,Glos Tarnowski”, Krakus — Pismo dla
Ludu”, ,,Tygodnik Ziemi Sanockiej”, ,,Dziennik Polski”, itp., po poprawie lacznie 17 tytuldéw.
Uzupelniaja je sprawozdania z posiedzen Sejmu Krajowego z lat 1861-1905 oraz materialy z
archiwow: Archiwum Narodowego w Krakowie, Archiwum Panstwowego w Katowicach,
Biblioteki XX Czartoryskich w Krakowie, Biblioteki Jagiellonskiej. 1.gcznie w pracy
wykorzystano prawie 30 wydawnictw zrédtowych oraz ponad 160 opracowan i artykutow
naukowych, uzupelione o prace wskazane w pierwszej recenzji. Wysitek Doktorantki
pozwolil stworzy¢ prace oparta na Zrédlach, wnoszaca wiele nowych informacji. W pierwszej
recenzji stwierdzilem, ze podstawa zrédlowa oraz wykorzystana literatura naukowa nie budzg
wigkszych watpliwosci co do wartosci recenzowanej pracy, brakuje w niej jednak materiatow
z Archiwum Gtéwnego Akt Dawnych w Warszawie, z Zespolu C.K. Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych; K. k. Ministerium des Innern, 1848 — 1918, dotyczacych kwestii propinacji.

Doktorantka na ile to bylo mozliwe starala si¢ uzupelnié swojg prace o brakujace Zrodta.



Siegneta réwniez do zbioréw kolejnych archiwéw i bibliotek: Archiwum bylej Pracowni
Badan Agrarnych Instytutu Historii PAN, Archiwum Diecezjalnego w Tarnowie, Zaktadu
Narodowego im. Ossolinskich i Biblioteki Narodowej w Warszawie. Powiekszyla takze
wykorzystane tytuty prasowe z Galicji, choé przeprowadzona kwerenda min. w »Czasie”
nadal wzbudza watpliwosci. Wykorzystane zrédla powigkszyta o pamietnik: J. Stomka:
Pamigtniki wloScianina od parszczyzny do dni dzisiejszych. Tarnobrzeg 2008.

Rozprawa doktorska sktada si¢ ze wstepu, trzech rozdziatow, zawierajacych od
jednego do trzech podrozdzialéw, zakoriczenia i bibliografii. Praca ma konstrukcje
problemowa, ktéra jest spojna oraz logiczna, ale nadal budzi pewne zastrzezenie co do
zawartosci poszczeg6lnych rozdzialéw. Prace rozpoczyna wstep, w ktérym przedstawiono cel
pracy i pytania badawcze dotyczace pogladéw galicyjskich stronnictw politycznych na temat
zniesienia propinacji. Jak zapowiada sama Doktorantka: ,,rozwazania powinny ukazaé
owczesne uklady spoleczne, panujgce warunki ekonomiczne, obowigzujace prawo i polityke”.
Nie rozumiem jednak stwierdzenia, ze przyjeta przez Doktorantke metoda badawczs:
»zastosowang do zanalizowania i interpretacji okreslonego materiatu jest dyskurs. Wiasnie te
metodg autorka pracy wprowadza do swojej praktyki dziejopisarskiej, gdyz podstawe badan
historyka stanowig Zrodla, ktére powinny dawaé dostep do faktéw, koncepcji i proceséw
dziejowych”. Watpliwosci nadal wzbudza powierzchownie przedstawiony we wstepie stan
badan i charakterystyka wykorzystanych Zrédet.

Rozdzial pierwszy, spetnia funkcje wprowadzenia i poswigcony zostal - jak pisze
Doktorantka — ,,pojeciu propinacji i jej znaczenia w historiografii polskiej”. Mgr Karolina
Dobrzyfiska omawia w nim narodziny i funkcjonowanie propinacji, przymusu propinacyjnego
i przymusu konsumpcji. W rozdziale zawarto tez prébe przedstawienia gospodarczego
znaczenia propinacji. Nadal, mimo wezesniejszych uwag, otrzymujemy w nim zestawienie
poglad6w i opinii na temat interesujgcych nas kwestii, zawartych w poszczegdlnych
przywotywanych pracach wspéliczesnych i w pozniejszych opracowaniach, bez proby
stworzenia jednolitego obrazu ukazujgcego problem propinacji. Pomieszanie opracowan
powstajgcych w epoce XIX wieku, w okresie dyskusji nad propinacja, z monografiami
historycznymi z nastepnych lat, tylko utrudnia sensowne zarysowanie problemu i powoduje
zupelnie niepotrzebne powtdrzenia z tre$ciami rozdziaha drugiego. Jeszcze raz powtérze, ze
celowym byloby przedstawienie w tym rozdziale narodzin propinacji i jej funkcjonowania, az
do badanego okresu. Takze pieé stron uwag na temat propinacji w zaborze rosyjskim i

pruskim nie daje nam obrazu tego problemu na pozostatych ziemiach polskich.



Doktorantka powinna tez zmierzyé si¢ z zagadnieniem, ktére wprawdzie rozszerza, ale
nadal nie daje jego petnego obrazu, czyli powinna wyraznie opisa¢ wielko$¢ produkowanego i
spozywanego alkoholu i wysokos¢ dochodéw jakie przynosit, co pozwala zrozumieé
znaczenie propinacji dla gospodarki. Jest to szczegélnie wazne w odniesieniu do Galicji w
badanej epoce i oporu ziemiafistwa przeciwko proponowanym zmianom. W opisie sytuacji
gospodarczej w Galicji w XIX wieku Doktorantka wykorzystata wskazane prace wskazane
we wezesniejszej recenzji. Osobne miejsce w tym rozdziale zajmuje nadal zbyt skromne
omowienie rodzacych si¢ w tej epoce ruchéw trzezwosci, bedgcych odpowiedzig na plage
alkoholizmu, takze w intersujacej nas Galicji.

W rozdziale drugim Doktorantka przedstawita publicystyke dotyczacg kwestii
obowigzywania i zniesienia propinacji. Autorka zamierzata przesledzi¢ dyskusje toczaea sie
na famach prasy codziennej oraz w wydawnictwach, ktére podejmujac temat historii
propinacji, staraty si¢ wzia¢ udziat w debacie o jej zniesieniu i konsekwencjach tego kroku
dla gospodarki Galicji. Nadal brakuje jednak kilku waznych gloséw w tej dyskusji, miedzy
innymi: Die Propinations-ablosung - Glos w dyskusji nad planowanym zniesieniem prawa
propinacji w Galicji. Czerniowce 1888. Brakuje rowniez poglebionej analizy kto i dlaczego
wypowiadat si¢ w tej kwestii, jakie argumenty byly uzywane przez zwolennikow i
przeciwnikéw propinacji, itp. Szkoda, ze Doktorantka nie wykorzystata poprawy pracy do
poglebienia kwerendy materialéw pozwalajacych na ukazanie ztozonosci problemu
propinacji, bowiem produkcja spirytusu nie bedac zalezng od koniunktury panujacej na rynku,
przynosita ziemiafistwu znaczne i state dochody. Przeanalizowanie tej dyskusji ma kluczowe
znaczenie dla wypenienia celu pracy.

Rozdziat trzeci zawiera przedstawienie dyskursu politycznego, w tym wypowiedzi
postow Sejmu Krajowego, na temat propinacji oraz prezentacje stanowiska wiadz krajowych i
lokalnych w kwestii zniesienia tego przywileju. Nadal uwazam, Ze dla wypelnienia celu pracy
niepotrzebne jest przyblizenie sylwetki Franciszka Jézefa I i om&wienie na poczatku tego
rozdziatu struktury wtadz autonomicznej Galicji. Propinacj¢ porzadkowalo rozporzadzenie
Namiestnictwa z 15 maja 1866 roku. Na jego mocy prawo propinacji obejmowato wylaczne
prawo do wyrobu i wyszynku gorzaltki, piwa, miodu, wisniaku i maliniaku oraz czgsciowe
prawo wyszynku rozolisu, likieru, sliwowicy, rumu, araku i ponczowej esencji. Co istotne,
sprawa propinacji i dochodéw z niej ptynacych byta kwestig zwigzang $cisle z polityka
finansows i podatkowg panstwa. Pamietaé przy tym nalezy, ze sprawa zniesienia propinacji
wywotywata wielki opér ziemiafistwa galicyjskiego, wrogiego wobec planéw ministra skarbu

Austrii Juliana Dunajewskiego, reformujacego finanse monarchii. Doktorantka nadal jednak



pomija wydarzenia z wiosny 1888 roku, kiedy ziemianstwo zorganizowato nawet konferencje
z postami do austriackiej Rady Panstwa. Mialy by¢ na nich omawiane sprawy podatku
gorzelnianego i podjgcia uchwat zobowigzujacych postéw, ze nie zgodza si¢ na proponowang
stawke podatku. Namiestnik nakazywat wéwczas starostom rozwigzywanie organizowanych
zgromadzen. Co ciekawe, zalecenia namiestnika niektérzy starostwie zignorowali, co
poswiadcza, Ze sprawa podniesienia podatku propinacyjnego wywolata swoistg ,,rebelic”
ziemianstwa, wspartego przez czes¢ aparatu administracyjnego. To wszystko powinno
znalez¢ odzwierciedlenie na stronach recenzowanego rozdziatu. W trzecim rozdziale swoje
miejsce znajduje réwniez omowienie préb zwalczania pijafistwa w Galicji, w tym dziatan
ustawodawczych z 1877 roku. Nadal pelnego wyjasnienia wymaga réwniez kwestia
funkcjonowania propinacji po jej formalnym zniesieniu w 1889 roku. Uznaje sig, ze istniala
ona nadal w Galicji w kolejnych latach, a dopiero w 1905 roku przewidziano ustanie
propinacji w 1911 roku.

Whnioski zawarta Doktorantka w zakonczeniu, udzielajac odpowiedzi na postawione
pytania o znaczenie propinacji w zyciu gospodarczym Galicji. Brakuje jednak nadal szerszej
proby poréwnania dyskursu na temat propinacji toczonej w zaborze austriackim z podobnymi
roztrzasaniami tego problemu w zaborze rosyjskim i pruskim. Recenzowana praca napisana
jest poprawnym jezykiem, cho¢ budza watpliwosci niektére zwroty oraz liczne bledy
stylistyczne. W pracy mozna znalezé takze bledy literowe. Przypisy skonstruowane s3
prawidtowo, cho¢ mozna w nich znalezé drobne potkniecia.

Doceniajac zebranie przez mgr Karoling Dobrzyriska duzej czesci materiatu
niezbgdnego do opracowania dyskursu na temat propinacji, toczonego w Galicji w XIX
wieku, nadal uwazam, ze Doktorantka w przedstawionej dysertacji nie zawsze sprawnie
analizuje Zr6dfa i przenosi ptyngce z nich informacje na opis kolejnych opracowywanych
zagadniefi. Potrafi wprawdzie odnie$¢ wiedze z przebadanych zrédet do ustalen literatury
historycznej. Brakuje jednak w jej rozwazaniach poglebionej analizy wielu poruszanych
probleméw. Uniemozliwia to petne zobrazowanie dyskursu na temat zniesienia propinacji,
jaki toczyt si¢ w Galicji w XIX wieku, Mimo wyrazonych wyzej watpliwosci wnosze o

dopuszczenie Pani mgr Karoliny Dobrzynskiej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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