r.6dz, 07.07.2022

Dr hab. Idaliana Kaczor
Katedra Filologii Klasycznej
Uniwersytetu £.odzkiego

RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

Justyna Michalska, Kategoria obledu we wspolczesnej powiesci polskiej. Konteksty
literatury antycznej — praca doktorska napisana pod kierunkiem prof. dr hab. Roberta
Zawadzkiego, Czestochowa 2022, ss. 202.

Rozprawa doktorska Pani mgr Justyny Michalskiej wpisuje si¢ w nurt badad nad
motywami antycznymi w kulturze wpétczesnej. Taki wybor tematu pracy doktorskiej bardzo
cieszy i napawa optymizmem, bowiem niematerialne dziedzictwo nowozytnej Europy nie

moze by¢ wlasciwie zrozumiane i odczytane bez znajomosci tradycji antycznej.

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska sktada si¢ z wprowadzenia, czterech
rozdziatéw, zakonczenia, wykazu bibliografii, streszczenia w jezyku polskim i angielskim
oraz wymaganego przy skladaniu prac dyplomowych o$wiadczenia Autorki. Uktad dysertacji
jest spojny, przejrzysty oraz dobrze prowadzi czytelnika przez badang w rozprawie tematyke.
Odnotowana w bibliografii literatura naukowa, na ktérej opiera si¢ Doktorantka, jest

obszerna, umiej¢tnie wyselekcjonowana i zgodna z tematem rozprawy.

Dysertacj¢ rozpoczyna obszerne, liczace ponad siedemdziesiat stron Wprowadzenie,
ktére podzielone jest na kilka mniejszych segmentéw tekstowych omawiajacych cel i zakres
pracy, metodologi¢ badan, charakterystyke pojecia ‘obted’ oraz konczace je wnioski. W
pierwszej czesci Wprowadzenia odnajdujemy jasno wskazany przez Doktorantke zasadniczy
cel badawczy pracy, sformulowany nastgpujaco: ,,.Dotyczy on kategorii oblgdu obecnej we
wspolczesnej powiesci polskiej w kontekscie literatury antycznej. Majac na uwadze analize
utwordw, przyjeto dla rozprawy teze zwiazang z tym, ze podobne oblicza szalefistwa

bohateréw literackich mozna odnalezé zaréwno w polskiej literaturze wspolczesnej jak i
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antyku. W sytuacji rdéznorodnosci artystyczno-estetycznej 1 gatunkowej materiatu
prozatorskiego zatozono takze pojawienie sie roznic w prezentowaniu obledu postaci. Dodad
takze nalezy, iz przywolane dzieta niewatpliwie stanowia pewng reprezentacje literatury
swoich czaséw” (s. 7). Koncowe zastrzezenie Autorki rozprawy jest konieczne, bowiem jedna
monografia, ktérej celem jest przesledzenie motywéw antycznych w polskiej powiesci
wspoélczesnej, biorac pod uwage ogrom watkéw wykorzystanych w twoérczodci pisarzy
starozytnych 1 wspolczesnych powiesciopisarzy polskich, moze si¢ dokonaé¢ jedynie na
wybranych przyktadach literackich z jednej i drugiej epoki. Przytoczony przeze mnie tekst

Autorki okresla nie tylko cel badawczy dysertacji, ale takze, w pewien sposob, jej zakres.

Kolejna cz¢$¢ Wprowadzenia Doktorantka poswiecita prezentacji wybranej przez
siebie metody pracy badawczej. W tym celu mgr Justyna Michalska obszernie omawia
wykorzystywane w teoretycznych studiach literatury kategorie pojeciowe — intertekstualnoscé i
narratologia. Prezentuje takze niemal poélwiecznag historie badan, skoncentrowanych na
zdefiniowaniu wymienionych pojeé, szeroko cytujac najistotniejsze poglady naukowe
teoretykow literatury, ktérzy wypracowali wspélczesne rozumienie tych poje¢ i ich
metodologiczng uzytecznos¢. Ta partia rozprawy udawadnia, Zze jej Autorka $wietnie zna
literature przedmiotu i swobodnie si¢ po niej porusza. To istnienie intertekstualnej struktury
tekstow literackich i analiza narratologiczna stala sie¢ dla Pani mgr Justyny Michalskiej
podstawa Jej warsztatu metodologicznego, co Autorka ujmuje nast¢pujaco: ,.Intertekstualne
badanie tekstow pozwoli mi na ukazanie wieloaspektowego charakteru obecnosei antycznego
dorobku w analizowanej literaturze wspoiczesnej. Udowodni¢, ze w utworach Kochana i
Krasnodgbskiego nawigzania te sg szerokie i tatwo rozpoznawalne, co jest pretekstem do
wejscia w dialog z literacka tradycja. Powiesci te tworza oryginalne i intrygujace opowiesci o
wspolczesne] rzeczywistosci poddane umitycznieniu. Antyk nieustannie bowiem stanowi
zrodlo inspiracji, symbol literackiej tradycji, papierek lakmusowy jej funkcjonowania i
znaczenia we wspolczesnej kulturze. Ponadto pragne zauwazyé, ze intertekstualnosé stanowi
dobry kontekst metodologiczny do dostosowania narratologii do badania wspoiczesnych

powiesci polskich” (s. 20).

Podobna erudycja Doktorantka wykazuje si¢ w kolejnej partii Wprowadzenia, w ktérej
relacjonuje histori¢ badan nad powiescia psychologiczng, systematyzujac jej cechy
charakterystyczne i przytaczajac przyklady tego typu literatury od antyku az po czasy

wspdlczesne.



Drugim zasadniczym tematem Wprowadzenia czyni Doktorantka problem
zdefiniowania pojecia ‘obled’. Kategori¢ tego stanu umystu czlowieka Autorka dysertacji
omawia w kilku mniejszych segmentach tekstowych, analizujac obted jako zaburzenie
psychiczne, jako przejaw transgresji w dziataniach ludzi, jako exemplum kary zestanej przez
bostwo lub ludzkiego przeznaczenia, jako symptom tworczej ekspresji. Wszystkie
prezentowane poglady i hipotezy zamieszczone przez Doktorantke poparte sa cytatami z prac
wybitnych specjalistow z dziedziny psychoanalizy, psychiatrii, filozofii i literaturoznawstwa.
Ta czg$¢ rozprawy takze Swiadczy o tym, ze mgr Justyna Michalska zna i umiejetnie
korzysta z literatury naukowej. Przed konczacymi Wprowadzenie wnioskami Autorka
prezentuje przyklady tworczosci europejskiej, poczawszy od pisarzy starozytnych na
wspolczesnych konczac, ktoéra bohaterami literackimi uczynila ludzi owtadnietych
szalefistwem. Wprowadzenie omawiajace teoretyczne podstawy problematyki, ktéra bedzie
zasadniczym tematem rozprawy jest niezbedne, mam jednak kilka zastrzezen do zawartych w

nim przez Doktorantke tresci:

1.W cytowanym przeze mnie wczesniej tekscie wskazujacym cel pracy badawczej
Pani mgr Justyna Michalska pisze (s. 7): ,,Majac na uwadze analiz¢ utwor6éw, przyjeto dla
rozprawy tez¢ zwigzang z tym, ze podobne oblicza szalehstwa bohateréw literackich mozna
odnalez¢ zardwno w polskiej literaturze wspdiczesnej jak i antyku. W sytuacji réznorodnosci
artystyczno-estetycznej i gatunkowej materiatu prozatorskiego zatozono takze pojawienie sie
rdznic w prezentowaniu obledu postaci”. Watpliwosci budzi sformutowanie ,,prozatorskiego”,
bowiem polskie powiesci wspdtczesne, ktére sa przedmiotem badahi Autorki rozprawy, sa
konfrontowane z literatura starozytng zaréwno prozatorska, jak i poetycka. Ten, w mojej
opinii, blad merytoryczny wynikaé moze z niefortunnego skomponowania zdania w jezyku

polskim.

2. W partii Wprowadzenia zatytulowanej Obled jako kara lub przeznaczenie jako
exempla takiego boskiego dzialania podaje Doktorantka dane ze wspdiczesnych Indii,
starozytne] Mezopotamii czy Biblii, ale Autorka dysertacji nie obrazuje rozwazanego
problemu przykladami z literatury antycznej, np. w starozytnej Grecji bostwo o imieniu Pan
bylo odpowiedzialne za pozbawienie czlowicka rozsadku, utrate zmystow, epilepsje a takze
nagte napady przerazenia, chwilowy szal, obted, konwulsje u dzieci, spazmy u kobiet (por.
Eurypides, Medea; oméwienie tematu: Philippe Borgeaud, Recherches sur le dieuw Pan,

Geneve 1979).



3. Nie moge sie zgodzié z koncowa konkluzja Doktorantki zamieszczona we
wnioskach zamykajacych Wprowadzenie: ,Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze obraz
szalefistwa w literaturze stanowi sposéb na uatrakcyjnienie utworu” (s. 72). Antyczna zasada
celowosci pracy tworczej w zakresie literatury mowi bowiem, ze powinna ona docere,
movere, delectare a wigc powinna nie tylko zachwycaé odbiorce kunsztem artystycznym, ale
takze uczy¢ i porusza¢ czyli zmusza¢ do refleksji nad zachowaniem czlowieka, nad
podejmowanymi przez niego wyborami, emocjonalnym i racjonalnym uzasadnieniem tych
wyboréw, nad rozréznieniem dziatan shusznych i prawych od nietasciwych i haniebnych,

czyli nad kondycjq ludzkiej psychiki i umyshu.

Chce takze zwrdci¢ uwage na pewng manier¢ komponowania przez Doktorantke
tekstu dysertacji, ktora Autorka stosuje od partii Wprowadzenia poswigconej definicji obledu.
Wydaje mi si¢ ona niepotrzebna i niefortunna: swoj odautorski wywdd przerywa Doktorantka
wprowadzajac jako cale zdania cytaty egzemplaryczne z analizowanych tekstow polskich 1
antycznych a takze z literatury naukowej (od s. 47. passim), oczywiscie z graficznym
oznaczeniem cytowania, ale bez wprowadzenia do nich. Poniewaz przytaczane slowa nie
zawsze Scisle konweniuja z poprzedzajacym je tekstem, otrzymujemy wrazenie, ze tre$¢
przemyslen jest chaotyczna, nadmiernie obarczona cudzymi obja$nieniami analizowanego

problemu.

Rozdzial pierwszy rozprawy doktorskiej, zatytutowany W poszukiwaniu wlasnej
rtozsamosci. Franquizea Marka Kochana w perspektywie starozytnej, Pani mgr Justyna
Michalska poswigca identyfikacji motywéw antycznych w wymienionym w tytule rozdziatu
utworze. Jego bohaterem uczynit powiesciopisarz Frania Quizo, ktéry prébuje odnalezé
wlasng tozsamo$¢, bowiem nie pamigta o zdarzeniach z dotychczasowego zycia. Wyrusza
wigc w podréz po miescie, ktorego przestrzen jest mu takze nieznana. Doktorantka ukazuje go
jako przyktad bohatera merkantylnego, odgrywajacego, dla zaspokojenia ambicji wlasnych i
przypadkowo spotykanych ludzi, rézne role spoleczne, narzucane mu przez otaczajacy go
swiat, ktéry bohater pragnie zrozumie¢ i przez to odkry¢ swoje prawdziwe ,,ja”. Jego postawe
Doktorantka przyréwnuje do sposobu sprawowania wladzy przez rzymskich cesarzy, takze,
wedle Autorki, zmuszonych do ciaglego zaspakajania potrzeb swoich poddanych. Ta ciekawa
konstatacja oparta jest na zatozeniu, ze zar6wno bohater powiesci Kochana jak i rzymscy
cesarze musieli charakteryzowaé si¢ nadzwyczajnymi zdolnosciami adaptacyjnymi.
Doktorantka shusznie zauwaza, ze peregrynacja Frania Quizo po miescie w poszukiwaniu celu

swej tajemnej dla niego egzystencji, nawiazuje do wykorzystywanego w literaturze
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starozytnej toposu tutaczki, znanego przede wszystkim z Odysei Homera. Do tej czesci pracy

doktorskiej Pani mgr Justyny Michalskiej mam takze kilka uwag:

1. Odpowiedzialnos¢ filologa za wypowiedziane lub napisane stowa wymaga
szczegllnej troski 1 staranno$ci. Na stronie 76., opisujac modus vivendi Kaliguli, Doktorantka
pisze: ,,Zyl niczym bog, a niecodzienne wydatki szybko wyczerpywaly zasobnos¢ cesarskiego
skarbca”. Rozumiem, ze sformutowanie ,zyl niczym bog” jest powieleniem pewnej
konstrukcji jezykowej uzywanej w znaczeniu metaforycznym. Sadze jednak, ze takie
okreslenie zachowania cesarza nie konweniuje z wezeséniejszymi analizami Doktorantki, ktéra
wyraznie wskazuje, ze Kaligule krgpowaly pewne konwenanse i wymuszaly na cesarzu
koniecznos¢ postgpowania respektujacego te konwenanse (np. s. 74: ,,Pelnienie funkcji cezara
wigzalo si¢ z odpowiedzialno$cia, ale i ciezka praca. Cesarz musial rozstrzygaé spory,
odbywa¢ rozmowy, uktadaé tre$¢ wystapieni publicznych, wystuchiwaé présb, wydawaé
przyjecia, skiadaé wizyty, uczestniczyé w obchodach rocznic, spedzaé wiele czasu na
igrzyskach i pokazach, bywaé na obiadach, doradzaé przyjaciotom i wyshichiwaé recytacji.
Przez t¢ organizacje¢ systemu zdrowie psychiczne wladcéw bylo wystawione na prébe”). W
mysl tych spostrzezen zycie Kaliguli wcale nie byto boskie, takze dlatego, ze, jak stwierdza

Doktorantka, cesarz nie dzialat autonomicznie ale byt do tego zmuszony.

2. W przypisie 339., odnotowujacym hasto ‘Apollon’ w Stowniku mitologii greckiej i
rzymskiej P. Grimala, Doktorantka jako thumacza hasta podaje prof. J. Lanowskiego. Jednak
doktadna lektura strony tytutowej tej publikacji wyraznie wskazuje, ze prof. J. Lanowski jest
jedynie ttumaczem na jezyk polski francuskiego Wstepu i redaktorem naukowym leksykonu.
Wiasciwym ttumaczem hasta ‘Apollon’ jest osoba, kryjaca si¢ pod inicjalami ,,0s”, ktore

widniejg na koncu oméwienia postaci Apollona czyli Olga Szarska.

3. Na stronie 83. Dokorantka popetnia btad w nazwisku autora powiesci Franguizea:
»Bohater powiesci Krasnodgbskiego z kolei starat si¢ sprosta¢ oczekiwaniom rynku, traktujac

samego siebie jak towar na sprzedaz”. Jest to oczywiscie pomylka przypadkowa.

Tematem drugiego rozdzialu swej dysertacji Doktorantka czyni kolejng powie$é
Marka Kochana Fakir z Ipi. Bohaterem tej opowiesci jest z pozoru niesmialy, kulturalny
wykladowca jednej z warszawskiej uczelni, ktéry w cotygodniowej medialnej relacji ,.na
zywo” przedstawia jej widzom przebieg, rzekomo obserwowanego przez niego, porwania i
zabojstwa Weroniki N. Kolejne spotkania z widzami i zmieniajace sie wersje opowiadania

Ronalda M-skiego o przebiegu uprowadzenia i zbrodni, odstaniaja prawdziwe oblicze



czlowieka przyciagajacego przed ekran telewizyjny wielotysieczng widowni¢. Kwiatek
okazuje si¢ manipulantem, czfowiekim o narcystycznej osobowosci, dewiantem seksualnym,
ktéry relacje z kobietami opiera na przemocy fizycznej i psychicznej. Autorka rozprawy
bardzo dobrze odkrywa przed czytelnikiem kolejne fazy zmian psychopatycznej osobowosci
bohatera powiesci podkreslajac, ze zmiany te maja jedynie podtrzymywaé zainteresowanie
telewizyjnym spektaklem. W odbiegajacym od przyjetych norm spofecznych postepowaniu
Ronalda M-skiego, Pani mgr Justyna Michalska stusznie widzi analogie do okrutnego
zachowania przedstawicieli rzymskiej elity wladzy — cesarza Kaliguli i Nerona. Patologiczne
relacje Ronalda M-skiego z matka sa dla Autorki dysertacji spowodowane kompleksem
Edypa, a nadmierne zainteresowanie swoim ciatem, kére u bohatera powiesci Kochana jest
wyraznie widoczne, Doktorantka thumaczy wyjatkowym szacunkiem dla ludzkiego ciala
zakorzenionym w kulturze europejskiej od czaséw starozytnych. Te konstatacje sa oczywiscie
wiasciwe i $wiadcza o umiejetnym odkrywaniu przez Doktorantke motywdéw antycznych
inspirujacych autora Fakira z Ipi. Mam jednak kilka uwag do, zawartych przez Doktorantke w

tym rozdziale dysertacji, spostrzezen:

1. Na stronach 111-112. Autorka rozprawy przyréwnuje tragiczne dzieje Weroniki N.
do historii porwanej i uwigzionej, prawdopodobnie przez Trojan, bowiem w tym miejscu
pracy przywoluje jej Autorka fliade i Odyseje, Heleny Trojanskiej. Sadze, ze mozna w
mitologii antycznej odnaleZz¢ inne bohaterki uwigzione, a takze zgltadzone tylko i wylacznie z

powodu, niewygodnej dla ich bliskich, ciazy, np. wazna w mitologii Rzymian Ilig.

2. Nie moge si¢ takze zgodzi¢ z takim, byé moze zbyt powierzchownie
sformutowanym,  wnioskiem Doktorantki: ,,Pisarze greccy zwracali takze uwage na
nierozerwalnos¢ ciata i duszy. Temat ten podjat Homer w liadzie, gdzie po zabiciu Hektora
Achilles nie oddaje jego rodzicom ciala zamordowanego. W ten sposob Achilles lamie
obietnice i bezczesci zwloki pokonanego Hektora. Podobny temat zostal podjety przez
Sofoklesa w Antygonie. Tytulowa bohaterka sprzeciwia sie Kreonowi i grzebie zwloki swego
brata, co pociaga za soba szereg tragicznych wydarzen. Widaé wigc wyraznie, ze cialo miato
ogromne znaczenie dla starozytnych Grekéw i stanowito dla nich $wigto$é” (s. 124). W mojej
opinii uzasadnieniem dla ogromnego znaczenia, ktére Grecy przywigzywali do ciala
zmartych, byloby uzupenienie tych spostrzezef, opisanym przez Homera spaotkaniem
Priama i Achillesa, podczas ktérego stary krol blaga mordercg¢ swojego syna o wydanie ciala
Hektora, a okrutny achajski wojownik z lzami w oczach spetnia jego prosbe. Podobnie

wzmianka o Antygonie wymaga pewnego uzupelnienia. Antygona grzebie brata wbrew
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rozkazowi wiadcy, ale jej czyn jest przyktadem respektowania i postuszenstwa wobec,
wazniejszych od rozkazow ludzi, praw boskich. W starozytnej Grecji bowiem bliscy zmartego
mieli obowiazek pogrzebaé jego ciata. W innym przypadku nieuchronnie narazali sic na

gniew bog6éw (por. Joanna Rybowska, Zbozno$¢ i bezbosé w kulturze Grekéw, 1.6dz 2017).

3. Na stronie 109. Doktorantka popeinia blad merytoryczny, by¢ moze jest to zwykla
literéwka lub przeoczenie, ale nalezy go odnotowaé. Na wymienionej stronie Pani mgr
Justyna Michalska pigciokrotnie wymienia imi¢ drugiej zony Nerona, ale jedynie raz

poprawnie — Poppea (w innych miejscach na tej stronie figuruje ona uparcie jako Pompea).

4. Mam takze pewna sugestie dotyczacg potencjalnego motywu antycznego w
analizowanej powiesci Marka Kochana. Czy opuszczajaca samochdéd Ronalda M-skiego
Weronika N., ktéra kilkakrotnie odwraca glowe wzrokiem szukajac u niego pomocy, nie
przywodzi na my$l porzuconej przez Tezeusza Ariadny rozpaczliwie spogladajacej na
odplywajacy okret Atenczyka? Warto pamigtaé, ze w niektérych wersjach mitu o Ariadnie,
porzucona dziewczyna jest w ciazy, a j¢j los nie w kazdym mitycznym przekazie koficzy sie

szczesliwie zwigzkiem z Dionizosem ale jej Smiercia.

Rozdziat trzeci dysertacji Pani mgr Justyny Michalskiej poswigcony jest analizie
niezwykle ciekawej powiesci Jana Pawla Krasnodgbskiego Narcyz. Jej bohaterem jest mtody
czlowiek, Marcin Krzywda, kt6ry nie potrafi nawiazaé poprawnych relacji emocjonalnych z
bliskimi sobie ludzmi, przekonany, ze wszelkie jego zyciowe porazki sa spowodowane ich
zachowaniem. Krasnodebski jednak przekornie modyfikuje grecki mit o milodzieficu
zakochanym jedynie w sobie i nie pozwala swojemu narcyzowi calkowiecie sie unicestwig.
Dydaktyzm tego utworu jest oczywisty — autor powiesci chce przekonaé czytelnikow, ze
mozliwa jest zmiana ludzkiej osobowosci i poprawa relacji czlowieka z otaczajacym go
$wiatem. Doktorantka w dziejach tytulowego bohatera doskonale odnajduje $lady antycznych
motywow literackich, po ktére siega Krasnodebski. W odtraceniu przez Marcina Krzywde
Ani, kt6ra spodziewa sig Jego dziecka, Autorka rozprawy dostrzega podobieristwo do loséw
odzuconej przez Narcyza nimfy Echo. Shuszne jest takze zestawienie, czynione przez
Doktorantke, skomplikowanych relacji ¢rotycznych bohatera powiesci z jego matka z

kazirodczymi stosunkami Nerona z Agrypina.

Mam zastrzezenia wobec Jednego z uzytych przez Autorke dysertacji we wnioskach
do rozdzialu sformulowan: »Zdrowy narcyzm jest istotnym bodzcem do kazdego dalszego

rozwoju i postepu wszelkich dziatan ludzkich” (s. 148). W mojej opinii polaczenie



przymiotnika ‘zdrowy’ z okredleniem czlowieka charakteryzujacego sie patologicznym
samouwielbieniem jest niefortunne i powinno by¢ uznane za oksymoron. Prawdopodobnie
chodzito Doktorantce o poczucie wlasnej wartosci, $wiadomogé naszej wewnetrznej sity,
ktéra pozwala nam stawié czota przeciwnosciom losu i podejmowaé si¢ obowiazkow i
powinnosci wobec  innych ludzi, ktérych bezinteresownie obdarzamy naszym
zainteresowaniem i pomoca. Nalezy jednak pamietaé, ze narcyzm takie ralacje pomiedzy

ludZmi apriorycznie wyklucza.

W uwagach do tego rozdziah rozprawy odnotuje takze niescistosci Przy omawianiu
historii metamorfozy Narcyza w kwiat, ktéry potocznie identyfikuje si¢ z narcyzem. Na
stronie 144. Doktorantka pisze: »Owidiuszowy narcyz po $mierci ulega przemianie. Jego cialo
przeradza si¢ w kwiat, ktéry przeglada si¢ wiosng i latem w wodzie, natomiast wiednie
Jesienia. W starozytnej Grecji kwiat narcyza byt symbolem $mierci i zmartwychwstania,
sadzonym czgsto na grobach. Kwitnie pozng jesienig [...]”. Pora kwitnienia narcyza w
jednym i drugim zdaniu, jak si¢ zdaje, jest inna. Przechodzg do kontynuacji cytatu: »Narcyz
byl takze symbolem obledu, gdyz wierzono, ze jego stodki zapach moze przyczyniaé sie do
pomieszania zmysléw. Za pomocyg zapachu kwiatu Hades zwabit do podziemnego $wiata
swoja przyszla zong Kore. Kwiatem tym w wienicach Persefony i Demeter byla lilia o trzech
platkach lub irys [...]”". Wydaje sie, ze Autorka dysertacji za mato dogtebnie przeanalizowatla
trudnosei w identyfikacji gatunku kwiatéw, ktére antycznna tradycja literacka zwata

potacznie narcyzami (por. Annette Giesecke, The mythology of plants, Los Angeles 2014).

W ostatnim rozdziale swojej dysertacji Pani mgr Justyna Michalska omawia antyczne
inspiracje w kolejnej powiesci Jana Pawta Krasnodegbskiego zatytutowanej Martwy blues. W
utworze tym Krasnodebski wyraznie wskazuje antyczne motywy, na ktére si¢ powoluje
Jeszcze przezd rozpoczeciem snucia powiesciowej narracji, bowiem dwie czescl swojej
powiesci obdarza tytutami powielajacymi imiona dwojga bohateréw mitu o Narcyzie: Narcyz
(cze$¢ pierwsza), Echo (czesé druga). Bohaterem obu czedci powiesci jest prozaik i poeta,
Bert, przepetniony lekiem przed przemijaniem i $miercia, ku ktorej jednak prowakacyjnie i
nieustannie podaza. W pierwszej czesci poznajemy miodzieficze lata Berta, ktére
rozpoczynaja jego tworcza droge, ale naznaczone sa cigglym zmaganiem z problemami
cgzystencjonalnymi, uzaleznieniem od alkoholu i narkotykéw oraz podejmowanymi prébami
samobdjczymi. Ta ciagla nieobecnosé Berta w swiecie rzeczywistym powoduje takze
konflikty z najblizszymi mu ludzmi, co prowadzi do rozpadu wigzi rodzinnych. W tej czesei

powiesci odwolania do postaci mitycznego Narcyza sq az nadto widoczne. Doktorantka
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ciekawie uzupelnia te antyczne inspiracje o dzieje kolejnych mitologicznych heroséw,
Orfeusza i Heraklesa, piszac na s. 158.: »Pisanie o zyciu, konfliktach wewnetrznych,
umieraniu i $mierci bylo udziatem juz starozytnych autoréw. Krasnodebski przywotuje
popularny w antyku motyw, znany z historii o Orfeuszu czy Heraklesie — osadza swoje
rozmyslania w obszarze naznaczonym smiercia. Z mitycznym Orfeuszem wiaze bowiem
Berta pragnienie pokonania $mierci, z Heraklesem — pragnienie $mierci majace zakoficzyé

egzystencjalne cierpienie”. To niezwykle ciekawa i innowacyjna konstatacja.

Z narracyjnego punktu widzenia najciekawsza jest druga cze$é powiesci
Krasnodgbskiego, w ktérej Bert spotyka mioda dziewczyne, Magde. Zmaga sie¢ ona z
nalogami i emocjonalnymi problemami oraz obsesyjnie dazy do odebrania sobie zycia,
podobnie jak Bert w czasach swej wezesnej miodosei. To ona, wedtug Doktorantki, staje sie
tytufowg nimfs Echo, poniewaz jej historia jest dla bohatera powiesci przywotaniem
demonéw z jego wiasnej przeszlosci, z ktorymi nieustannie toczy nieréwna, jak si¢ wydaje,
walke o zachowanie wewngtrznej spoistosci, tozsamosci i godnosci. Wedhug Autorki
dysertacji destrukcyjne zachowanie Magdy to dla Berta odtworzenie obrazéw sprzed lat, w
ktérych dostrzega siebie samego, 1 ktére powodujg u niego zmiane w podejsciu do zycia
zaréwno swojego, jak i innych. Narcyz przestaje by¢ Narcyzem a staje sie dbajacym o drugg
osobg wartosciowym czlowiekiem. To najbardziej zaskakujaca metamorfoza mitu o
samouwielbiajacym si¢ mlodziefcu, choé przez Krasnodebskiego wykorzystana po raz drugi,
bowiem podobnie postapil ze swoim bohaterem w powiesci Narcyz. Doktorantka celnie
przywoluje cytaty z omawianego utworu, a oparte na nich segmenty analityczno-
interpretacyjne udawadniaja Jej hipotezy badawcze. Podkreslaja takze erudycje Autorki
rozprawy, ktéra, uzasadniajac swoje wnioski, wykazuje si¢ doskonala orientacja w
piSmiennictwie starozytnym i literaturze przedmiotu. Brakuje mi w tym rozdziale jedynie
proby odpowiedzi na pytanie — w jakim celu Krasnodebski dokonuje przemiany narcystycznej
osobowosci gldwnego bohatera? Po przeczytaniu powiesci Krasnodebskiego jestesmy
porzekonani, ze autor i movet, i delectat swoich czytelnikow, ale czego chce ich docere, tego

z tresci rozdziatu sie nie dowiedzialam. Szkoda, ze Doktorantka nie podjeta tego tematu.

Ponizej zamieszczam wykaz dostrzezonych przeze mnie drobnych usterek w tekscie

dysertacji:

s. 6: ,,Zbieg ten...”; s. 8: »---powiesci Kochan...”; s. 9 »--.proba ... nie mial miejsca”; s. 13:
~Wedhug ... tekst nie jaka$ zamknietg...”; s. 18: ... i zdaje calkiem inne pytania”; s. 23:
»-..pozchopoznawczym...”; s. 25: , Lektura powiesci kieruje w naturalny sposéb stawia
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pytania...”; s. 26: ,,...moze byé zagrozeniem, ktére czyhaja na...”; s. 27: »--.kaza patrzeé na
powie$¢ jako na jako...”; s. 43: ».W Faidosie...”; s. s. 42: ».-.patronowanej przez
Apollo...”; s. 43: ,...cel stanowi podporzadkowanie w sile dominujacej...”; s. 52:
»--.pomimo przekonania wielu zwigzkach...”; s. 53: »--.WieC...”; s. 65: )W konsekwencji
mito$¢ szalona milodé...”; s. 69: »Wskazaé tu Tworki...”™; s, 75: »--.Naptunem...”; s, 78: U
jezyku angielskim...”; s. 80 ,, ...udany wystep w wykorzystaniem...”; s. 83: »...Wigzala si¢
presja...”; s. 84: ...jak réwniez postepujacy proces wyobcowania i wlasnej egzystencji...”; s.
88: ,,...ponosi bohater niepostuszenstwo wobec Zeusa”; s. 88: ,, Tytan znosi cierpienie za SWOj
szlachetny czyn w cierpieniu”; s. 94 »---CO przybliza go nieposiadajacego statego
miejsca...”; s. 95: , We powiesci...”; s. 96: ,, ...Marcialisa...”; s. 105: ,,Wole ...”; s. 105: W
powiesci wystepuje...”; s. 105: .....bohater powiada o swoim zyciu...”; s. 111: »se-59
stosunku...”; s. 112: ,,...wyrazie...”: s. 114: Jesli dziecko...i nie bedzie sic mogt...”; s. 116:
»---Przyjemnos¢ ...jest czesto zwigzane...”; s. 116: ,,...w samotnosci, jedna za t¢ ostatnia...”;
s. 117: ...swoje uwiezienie...”; s. 119: »Tak sile...”; s. 120: ,,...nie tylko rzeczywistosé...”; s.
121: ,,...zewnetrzny pancerzem...”; s, 126: ,,...Ronlda...”; s. 130; » Mitami rodzi sie ...”; s.
139: ...nijako...”; s. 140: »-..naturalnych uczyé...”; s. 141: »--.WYyraz z zachowaniu...”; s.
145: ,...Wbrew prosba...”; s. 146: »Milem...”; s. 151: , Pelnig one w tekscie posrednika...”;
s. 154: ,,...do stworzenia dziata...”; s. 165: ,,....to mnie, co cigzkiej...”; s. 165: ,...lodowka w
jego domu mieszkaniu...”: s. 159: ...0pisy snéw...ale dostarcza...”; s. 161: »Dreczyt one...”;
s. 168: ,,Po ich twérca idzie...”. W bibliografii dwukrotnie ta sama pozycja podana jest pod

dwoma numerami: nr 62 i 65 oraz nr 88 i 182,

Konkludujac uwazam, ze przyjete przez Doktorantksa hipotezy badawcze zostaly w pelni
zweryfikowane i udowodnione: Pani mgr Justyna Michalska wyczerpujaco udawadnia
intertekstualny charakter analizowanych powiesci Kochana i Krasnodebskiego i transgresyjna,
postawe ich bohateréw oraz doskonale egzemplifikuje motywy antyczne inspirujace obu
autoréw. Powyzsze watpliwosci, ktére, mam nadziej¢, Doktorantka rozwieje podczas
publicznej obrony doktoratu, nie wplywaja zasadniczo na merytoryczng ocen¢ pracy.
Podkreslam takze, ze recenzowana praca doktorska Pani mgr Justyny Michalskiej stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego i wyrazam nadzieje, ze poszerzy ona naukowsg
dyskusje nad wplywem motywow antycznych na wspélczesng literature polska. Rozprawa
doktorska udawadnia, ze Pani mgr Justyna Michalska pozyskala 0gllng wiedzg teoretyczng i

praktyczne umiejetnosei do samodzielnego prowadzenia badan naukowych.

10



Uwzgledniajac  calosgé zamieszczonych powyzej uwag i wniosk6w stwierdzam, ze
przedlozona do recenzji praca spetnia formalne i merytoryczne wymagania okreslone w tresci
odnoszacego si¢ do niej art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule
naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jedn.: Dz. U.z 2017 r., poz.1789 ze
zm.) w zw. z art.179 ustawy z dnia 31ipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo
0 szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U, poz. 1669 ze zm.) i wnosz¢ o dopuszczenie Pani

mgr Justyny Michalskiej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

dr hab. Idaliana Kaczor
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