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WSTEP.

Posrod rozlicznych gatunkow i rodzajow zrodet historycznych wystepuja tez osobliwe
przekazy, ktore w historii historiografii przybraty szczegolne znaczenie. Powodem takiego
stanu rzeczy najcze$ciej bywaty trudnosci badawcze i interpretacyjne niejednoznacznej
wymowy okreslonego zrédta pisanego — a zatem liczne kontrowersje oraz polemiki, ktore
pobudzaty kolejne etapy badan zrédtoznawczych. Niewatpliwie szczegdlny tego typu
przypadek mozna wskaza¢ w analizowanym od ponad dwustu lat zwiezlym zabytku
pismiennictwa wczesnosredniowiecznego okreslonego wstepnym zdaniem Descripto
civitatum Danubii, ktore to zrodlo od czasow publikacji w 1796 roku Jana Potockiego
opatrywane jest, nie tylko w historiografii polskiej, tytutem Geograf Bawarski'. Niewiele
wczesniej ta tajemnicza zapiska odkryta zostala w bibliotece elektora bawarskiego i
opublikowana przez ministra kréla Ludwika XV — hrabiego de Buat®.

Na gruncie polskiego pismiennictwa historycznego rozwazania poswigcone walorom
tak osobliwego zrodta mozemy wskaza¢ juz w dzietach faktycznego ojca nauk historycznych
w naszym kregu cywilizacyjnym — Joachima Lelewela®. Zatem rozwazania na temat w ogole
wiarygodno$ci tego zrédla i proby wiarygodnej interpretacji poszczegdlnych fragmentow
Descriptionis civitatum et regionum...od przelomu XVII i XIX wieku do czasow
wspotczesnych mozna uzna¢ za swoisty nurt badawczy. Przybratl on z czasem charakter
interdyscyplinarny, albowiem do rozwazah badaczy historii dofaczyli takze archeolodzy i
jezykoznawcy. Bardzo rozlegle piSmiennictwo odnoszace si¢ do waloréw zrodlowych
Geografa Bawarskiego jest przedmiotem rozwazan w zasadniczej czg¢$ci niniejszej rozprawy.
Syntetyczne oméwienie stanu badan w tej dziedzinie we wstgpie bytoby zatem bezcelowe. W
tym miejscu wypada jedynie zwroci¢é uwage, ze aktualnie 6w nurt badawczy wciaz jest
podtrzymywany, co poswiadczaja najnowsze publikacje jezykoznawcow: Michata
Luczynskiego, Jerzego Nalepy oraz Tomasza Witczaka — a przede wszystkim opracowania

Iwowskiego historyka Leontego Vojtovi¢a®. Takze wykorzystywane w toku rozwazan

! J. Potocki, Fragments historiques et geographiques sur la Scythie, la Sarmatie et les Slaves recueillis et
commentes...,Brunsvic 1796, s. 281-(284).

21e compte du Buat, Historie ancienne des Peleus de 'Europe, t. XI, Paris 1772, s. 144-188 dostep online:
https://lib.ugent.be/en/catalog/rug01:001717125

% J. Lelewel, Windulska Stowianszczyzna z Geografa bawarskiego, Tygodnik Wilenski, nr 47, 1816, s. 333 i
nast.; Tenze, Géographie du Moyen Age 111, Bruxelles 1852, s. 21-45; Tenze, Narody na ziemiach stowianskich
przed powstaniem Polski, Poznan 1853, s. 655-691.

* Luczynski M., Prapolski etonim Glopeani (glos w dyskusji), ,,Slavia Occidentalis” 72/1 (2008), s. 121-124.;
Tenze,, Jeszcze o prapolskim etnonimie 'Polanie’, ,,Slavia Occidentalis” 73/1 (2016), s.115-119.;Tenze , Geograf
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poszczegbdlnych badaczy zrddta historyczne oraz $wiadectwa wskazywane na podstawie
zrédet toponomastycznych i archeologicznych, zostaly omowione w poszczegdlnych
rozdzialach oraz przedstawione w wykazie bibliograficznym.

Walory przekazu zroda okreslonego jako Geograf Bawarski sprawity, ze od dawna
wykorzystywane ono byto przez badaczy wczesnosredniowiecznych dziejow, nie tylko w
odniesieniu do ziem zespolonych ostatecznie w monarchii piastowskiej, ale tez wielu innych
krain w Europie Srodkowo-Wschodniej, rozwijajacych sie na pétnoc od granicy wytyczanej
przez doptyw Dunaju.

W historiografii polskiej krytyczne interpretacje wystepujacych w tym przekazie
zapisOw wielokrotnie powracaty, szczegdlnie w zwigzku z rozwazaniami odnoszacymi si¢ do
genezy Panstwa Polskiego. W tej dziedzinie naturalnie usitowano okresli¢ etniczno-
terytorialng podstawe¢ narodzin monarchii wczesnopiastowskiej, zatem wskaza¢ spolecznosci
plemienne, ktére uprzednio egzystowaty w dorzeczach Wisty i Odry. Wiasnie wplyw tak
szczegblnego 1 kontrowersyjnego zrodta na wizje przedstawiane przez badaczy wielu
generacji, reprezentujacych rozne dyscypliny nauki — histori¢, archeologie, jezykoznawstwo,
jest zasadniczg problematyka, ktorej poswigcona zostata rozprawa, skoncentrowana wszak na
terytoriach plemiennych upatrywanych na terytorium, ktére z czasem zespolone zostato pod
wladza dynastii piastowskiej. Niekiedy brano tez pod uwage ziemie bezposrednio sgsiadujace,
ktore staty si¢ prowincjami innych powstaltych w tej cze$ci Europy panstwowosci. Szczegolng
uwage poswigcono przy tym istotnemu wpltywowi badan zrodtoznawczych i1 ewolucji
pogladoéw odnosnie interpretacji przekazu poszczegdlnych nazw zamieszczonych w ,,spisie”

Geografa Bawarskiego, na podejmowang od dawna historyczno-geograficzng rekonstrukcje

Bawarski- nowe odczytania, ,,Polonica” XXXVII/2017, s.23-36;J. Nalepa, Z zagadnier Polski plemiennej:
Uerizane Geografa Bawarskiego - sigscy Bierdzanie?, "Sprakliga Bidrag" 4, (Lund) 1961, s.113-142.;Tenze, O
nowszym ujeciu problematyki plemion stowianskich u Geografa Bawarskiego. Uwagi krytyczne, ,Slavia
Occidentalis” 60/2003, s.9-63.; K. T.Witczak Z problematyki Stowianszczyzny plemiennej, cz. 1: Geografa
Bawarskiego Fresiti, nazwa i lokalizacja, ,,Slavia Orientalis” 41 1992a, nr 1, s.103-113.;Tenze, Z problematyki
Stowianszczyzny plemiennej, cz. 2: Ledzanie i Wierzbianie (Bepfiovor) — dwa plemiona prapolskie na
wschodnim pograniczu, ,Slavia Occidentalis” 48-49, 1991-1992, s.249-260.;Tenze, Dwa studia nad
,, Geografem Bawarskim”, ,Roczniki Historyczne” 59/1993, s. 5-17.; Tenze, O dwodch plemionach prapolskich,
zasiedlajgcych Ziemig Przemyskq i Chelmskg — Ledzanach i Wierzbianach, ,Acta Archaeologica
Carpathica”38/2003,s. 157-172.;Tenze, Z problematyki Stowianszczyzny plemiennej, czes¢ 6: ,, Goplanie” i
Bierdzanie, czyli rzecz o prapolskim zasiedleniu Kujaw, ,,Slavia Occidentalis” 57/2009, s.149-165.;Tenze, Z
problematyki Stowiariszczyzny plemiennej, cz. 5: Wierzyczanie (Uerizane), plemie wschodnio -pomorskie znad
rzeki Wierzycy, ,,Pomorania Antiqua” XXIV/2012, s. 1-18;Tenze,Poselstwo ruskie w parstwie niemieckim w
roku 839. Kulisy sledztwa w swietle danych Geografa Bawarskiego, ,,Slavia Orientalis” LXII/2013, nr 1, s. 25-
43.; L.Vojtovi¢, ,,basapceruii T'eocpag"” : cnpoba nokanizayii cnoe’smcvkux kuaziecme y IX cmonimmi,
,.Sredniowiecze Polskie i Powszechne 2 (6)/2010, s. 42-63;Tenze,Kusocka dob6a na Pyci (837-1492). Tom |,
JIeBiB 2021, 5.199 -272



terytoriow plemiennych. W tym wzgledzie przede wszystkim istotny wptyw na rozwdj stanu
badan niewatpliwie wywieraly liczne opinie kontrowersyjne, a zatem polemiki podejmowane
przez kolejne generacje badaczy, az po czasy wspotczesne. Szczeg6lnie interesujacy problem
stanowig inspiracje, ktore do badan historycznych wniosty z czasem wyniki badan
archeologicznych oraz jezykoznawczych w dziedzinie toponomastyki.

Stosownie do podjetej — ze wzgledow interdyscyplinarnych dos$¢ ztozonej
problematyki, zredagowany zostal uktad merytoryczny rozprawy. Dwa pierwsze rozdziaty sa
istotnie wprowadzeniem do kolejnych, zasadniczych rozdziatow. W ich ramach nakreslone
zostaly najwazniejsze problemy zwigzane z rozwojem stanu badan i ewolucjg okreslenia
fundamentalnych poje¢, a zarazem analogii oraz rozbiezno$ci w metodologii badan
historycznych i archeologicznych, skoncentrowanych na epoce wczesnego $redniowiecza. Na
tym tle w kolejnych rozdziatach — Il i IV — omowiona zostata zasadnicza problematyka
rozprawy, czyli wpltyw przekazu zrodtowego okreslanego jako Geograf Bawarski, na
naukowe koncepcje uktadu terytoriow plemiennych u zarania Panstwa Polskiego, a zatem
opracowanie i popularyzowanie map plemiennych, ktore od pewnego czasu wptywaja na
Swiadomos$¢ historyczng szerszych kregéw spotecznych. W rozdziale IV uwzglednione tez
zostaty szczegolnie kontrowersyjne przypadki zwigzane z lokalizacja terytoridéw plemiennych
na ziemiach polskich. Po pierwsze, jest to przypadek braku wystgpowania u Geografa
Bawarskiego skadinad znanego i szczegdlnie przy narodzinach monarchii piastowskiej
istotnego plemienia Polan. Po drugie, wskazane zostaly szczegolne kontrowersje zwigzane z
upatrywaniem plemienia ,,Warcian” lub ,,Wierzyczan”, w zapisie ,,Uerizane”.

Rozdzial ostatni V ilustruje wplyw  teorii zrodlowych, a zatem koncepcji
prezentowanych w opracowaniach historiograficznych, na rozw¢j badan archeologicznych,
ktorych celem byto rozpoznanie egzystencji spotecznosci na ziemiach polskich w okresie
wczesnego S$redniowiecza. Ostatecznie przedstawienie aktualnego stanu badan w tej
dziedzinie moze uzmyslawia¢, ze nasza wiedza o epoce plemiennej w tej czesci Europy jesli
zostanie w przysztosci poglebiona to zapewne na drodze nowych odkry¢ archeologicznych.

Dodatkowo rozprawa zawiera tez skany oryginalnych zroédet historycznych : Geografa
Bawarskiego, pierwszych prac badaczy tego tekstu — a takze mapy oraz obszerne katalogi
grodzisk i1 cmentarzysk, ktore niewatpliwie moga by¢ tez uzyteczne w badaniach

historycznych.



Rozdzial 1

W kregu badan archeologicznych i historycznych. Analogie i rozbieznosci w
teoriach wiedzy zrodlowej dotyczacej Slowianszczyzny na ziemiach

polskich.

1.1 Zrédlo historyczne, archeologiczne i jego interpretacje.

Narodziny nauki upatrywane sg w XVII stuleciu. To wtedy badacze w opozycji do
Kosciota stworzyli nowe podejscie do rozumienia $wiata. Nauka miata by¢ przede wszystkim
empiryczna a badacze krytyczni. W ramach rozwoju nauk, historia miala sta¢ si¢ obiektywna
rekonstrukcja przesztosci®. Stworzono wicc wicle zasad ustalania i interpretowania faktow
historycznych. Informacji o nich mialy dostarcza¢ zrodta historyczne i archeologiczne.

Jeden z ojcoOw naukowej historiografii  polskiej  Joachim Lelewel o Zrédtach
historycznych pisat: (...) Zrzodla do historycznych badan, sq trojakiego rodzaju - 1. Tradycje
czyli podania czy po prostu w powiesciach czy w poetyckich Spiewach z ust do ust
przechodzgce, - 2. Monumenta nie pisane czyli pomniki nieme we wszystkim sposobie
uwazane, rekq ludzkq dzwigane i ksztalcone budowy, posqgi, mogity, nagrobki, medale, - 3.
Monumenta pisane, czyli pomniki pisane w napisach lub znakach na pomnikach niemych
wyrazonych lub w jakikolwiek sposob pisane, jako dyplomata, dokumenta, w roznym rodzaju
uktadane opowiadania historyczne i tym podobne. Te nadto piSmienne zrzodla, w dzisiejszym
rzeczy stanie sq powtarzalnym odgltosem wszelkich zrzodel (... )8

W kolejnym swoim dziele zatytutowanym Nauki dajgce poznawac zrzodta historyczne,
bedacym faktycznie wprowadzeniem do nauk pomocniczych historii, scharakteryzowat
jakimi zrodtami zajmujg sie poszczegdlne dziedziny badawcze’. Archeologia ma poznawaé
pomniki starozytne, bada¢ ich autentycznos$¢, objasnia¢ znaczenie, probowaé wyjasniaé ich
funkcje. Hieroglifika zajmowaé¢ si¢ powinna pismem ,,0brazowym”. Jednak do ich
zrozumienia, jak pisal Lelewel potrzebny jest klucz. Epigrafika obejmuje pomniki z
,»hapisami”. Nalezy je czyta¢ 1 z pomnikami thumaczy¢. Dyplomatyka i sfragistyka, pierwsza
dotyczy pracy nad dokumentami, druga nad pieczeciami. Heraldyka, to nauka, ktora zajmuje

sie herbami. Ich rodzajami, budowa i znaczeniem poszczegdlnych symboli®.

* A. Radomski, Czy jest mozliwa historyczna interpretacja tekstow zZrédlowych ? [w:] Tekst zZrédla-krytyka
interpretacja ( red) B. Terlinska, Warszawa 2005, s.13.

®J. Lelewel, Historyka tudziez o latwem i pozytecznym nauczaniu historyi, Wilno 1815, s. 9.

" Tenze, Nauki dajgce poznawaé zrzédla historyczne, Wilno 1922, por. J. Szymanski, Joachima Lelewela nauki
dajgce poznawaé zrédla historyczne,[W:] Joachim Lelewel. Czlowiek i dziefo, Zielona Gora 1988, $.93-103.

8J. Lelewel, Nauki dajgce poznawad zrzédla...., 5.2-60.
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Marceli Handelsman zrédto historyczne okreslit jako ,, utrwalony i zachowany slad mysli,
dzialania, lub najogdlniej Zycia ludzkiego®. Tenze badacz zrédta podzielit na dwa rodzaje:
zrodla bezposrednie, do ktorych zaliczyt zachowane $lady istnienia czlowieka tzw.
pozostato$ci materialne oraz zrodta posrednie czyli pamigé czasOw minionych. Jest to
tradycja w postaci ustnej, obrazowej lub pisanej. Jednak podziat ten jest wzgledny — w
zaleznosci od interpretacji historyka charakter zrodta moze si¢ zmieni¢®.

Wedtug Ernsta Bernheima zrodtami historycznymi sg rezultaty dziatalnosci ludzkiej, ktore
albo zostaly ustanowione od poczatku w celu poznania i dowodzenia historycznych zdarzen,
albo poprzez swoje istnienie, powstanie 1 inne wyroznione relacje szczego6lnie nadaja si¢ do
poznania i dowodzenia faktow historycznych™. Zatem to co jest zrodlem zalezy od stopnia
rozwoju naukowego. Im wigkszy dostep do badan naukowych i wigksza wymiana idei, tym
lepsza interpretacja zrodel. Zrédto jest zalezne od przedmiotu badan. Bernhaim uwazal, ze
historycy czesto sami ograniczajg zrodla wybierajac tematy ,,modne”, tym samym powodujac
powielanie badan nad jakim$ problemem i co za tym idzie, nie wnoszac niczego nowego do
rozwoju nauki'?.Stanistaw Kosciatkowski natomiast za zrédto historyczne uznawat wszelki
slad istnienia ludzkiego w przesziosci, a slady te stuzq do poznania i rekonstrukcji faktow
historycznych®.

Bardziej rozbudowane pojecie zrodta proponowal Gerard Labuda, stwierdzajac, ze:
zrodlem historycznym nazwiemy wszystkie pozostatosci psychofizyczne i spoleczne, ktore
bedgc wytworem pracy ludzkiej, a zarazem uczestniczqc w rozwoju Zycia spoteczenstwa,
nabierajq przez to zdolnosci odzwierciedlania tego rozwoju. Na skutek tych swych
wiasciwosci (tj. wytworu pracy i zdolnosci odbijania) zZrodlo jest srodkiem poznawczym,
umozliwiajgcym naukowe odtworzenie rozwoju spoleczenstwa we wszystkich jego
przejawach',

Jerzy Topolski uznal, Ze definicje Zrddet historycznych moga mie¢ dwojaki zakres:
wezszy, lub szerszy. Wezsze mowig jedynie o S$ladach, rezultatach dziatan ludzkich,
eliminujgc z zakresu pojecia zrodta historycznego pozostatosci natury przyrodniczej; Sszersze

natomiast albo o wszelkim materiale stuzagcym do poznania przesztosci, albo sprowadzaja 6w

° M. Handelsman, Historyka. Zasady metodologji | poznania historycznego, Warszawa 1928 s. 44

1o Tamze, s. 45.

1 A Kuligowska, Koncepcja Zrédia historycznego Ernsta Bernheima w “Lehrbuch der historischen Methode
und der Geschichtsphilosophie”, ,Historyka. Studia Metodologiczne”, Tom XXXIX/2009, s.22.

2 Tamze , 8. 23.

3 E. Chorgzy, D. Konieczka-Sliwiniska, S. Roszak, Edukacja historyczna w szkole. Teoria i praktyka, Warszawa
2008, s. 199; S. Kosciatkowski, Historyka, Londyn 1954, s. 22.

Y G. Labuda, Préba nowej systematyki i nowej interpretacji zrédet historycznych. ,,Studia Zrédtoznawcze”, t. 1,
Warszawa 1957, s. 22



materiat do pozostatosci po ,,istnieniu” cztowieka, czy zyciu ludzkim takze wykluczajac inne
pozostatosci przyrodnicze™.

Podziatowi na zrodta bezposrednie i posrednie przeciwstawita si¢ Anna Patubicka.
Uznata ona, ze zrédlo okreslajagce jakis fakt historyczny zawsze bedzie poéredniels.
Praktycznie stuzy ono bowiem tylko do jednego — potwierdzenia lub obalenia pewnej
hipotezy, ktora jest wynikiem przemyslen badacza'’.

Wanda Moszczynska uwazata, ze to nauka historyczna nadaje zabytkom (przedmiotom z
przesztosci) charakter zrodta. Zabytki staja si¢ zrodtem tylko wtedy gdy historyk wiaczy je do
spoteczno$ci, w ktorej zyje. Kazde zrodto historyczne moze by¢ badane, ale tylko wtedy gdy
znamy jego funkcje jaka dawniej pelito. Nalezy tutaj odrozni¢ zrodto od faktu
historycznego. Przyktadowo bitwa pod Grunwaldem bedzie faktem, kodeks Napoleona —
zrodtem. Roéznica polega na metodologicznym ujeciu teorii poznania. Fakt historyczny jest
podmiotem poznania, zrodto tylko stuzy poznaniulB.

Zatem czym ostatecznie moze by¢ zrodto historyczne ? Teoretycznie kazdg rzecza, ktora
przekazuje nam wiadomosci o przesztosci, ale tez Collingwood pisat : Nic nie jest zZrodtem
samo w sobie, by si¢ nim stalo, musi zosta¢ powigzane z jakims zagadnieniem przez
historyka™. Czyli nie wszystko jest zrodtem historycznym, ale zarazem wszystko nim by¢
moze.

Archeologia dawniej uznawana byta za nauke pomocnicza historii, ale dzisiaj mozna
ja traktowa¢ tylko w jednym przypadku — kiedy brak zrodet pisanych. Badajac poczatki
panstwa polskiego dysponujemy bardzo nielicznymi tekstami Zrédlowymi z epoki. Zatem
wazne sg wyniki badan archeologicznych, ktore dostarczajg informacji odnosnie tego okresu.
Jesli natomiast badamy przesztos¢ spotecznosci, ktora zostata poswiadczona zrddtem
pisanym, to takim spoteczenstwem zajmuje si¢ historia.

Podstawowa definicja Zrddta archeologicznego okresla je jako wszelkie wydobywane
z ziemi materialne $lady dziatalnosci cztowieka z przesztosci, ktére umozliwiaja jej
rekonstrukcje;zo. Juz Franciszek Maksymilian Sobieszczanski wskazywal, ze zrodiami
archeologicznymi s [...] pomniki z czasow pierwotnych, jakkolwiek sq niemymi swiadkami,

za bezposrednie jednak Zrodia powinny uwazac sie; mogq one albowiem niekiedy objasniac

15 3. Topolski, Wprowadzenie do historii, Poznan 2009, s.36-37.

18 A. Patubicka, Kulturowy wymiar ludzkiego $wiata obiektywnego, Poznan 1990, s. 6.

YZob. H. Mamzer, Zrédla archeologiczne: artefakty czy jezykowe o nich wypowiedzi, ,Humanistyka i
Przyrodoznawstwo” 16/2010, s. 230.

8 W. Moszczynska, Metodologii historii zarys krytyczny, Warszawa 1968, s. 63-69.

9 R. G. Collingwood, The idea of history, Oxford 1945, s. 246.

2D, Lawecka, Wstep do archeologii, Warszawa 2003, s.81.
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przodkow naszych religie, zwyczaje, zZycie domowe, przemyst, wyksztatcenie itp. Mogita, urna,
metalowe ozdoby i rozne narzedzia, czasem dadzg Zywsze pojecie o uptynnionych wiekach, niz
ciemne klechdy, sagi pétnocne, a czestokro¢ sq wymowniejsze od rozwleklych latopisarzy ™.
Natomiast Teresa Kostyrko za zrodlo dostarczajace informacji o przesztosci uznala [...]
okreslong strukture abstrakcyjng ukonstytuowang z jednej strony przez pewien stan rzeczy, z
drugiej strony przez typ postawionego przez badacza pytania. Uzasadnia takie ujecie
praktyka (...), ktora (...) odwotujgc sie¢ do zrodta uwzglednia zawsze, jedynie wybrany przez
badacza zbior cech okreslonego zjawiskazz. Podobny sposob interpretacji  zrodia
archeologicznego odnajdujemy w pracach archeologow: Danuty Minty-Tworzowskiej,
Bogustawa Gedigi czy Anny Zalewskiej®.

Ostatecznie w  ujeciach  teoretyczno-metodologicznych definicje  zrdédta
archeologicznego mozna podzieli¢ na nastgpujace typy:
- pozytywistyczng (tradycyjng). Zrodto jest nosnikiem prawdy obiektywnej.
- procesualna (modernistyczng). Zrodto jest statystycznym, fizycznym przedmiotem, ktory
peni okreslong funkcje spoleczno — kulturowa. Zabytki jednak ulegaja zmianom w trakcie
procesu depozycyjnego, a co za tym idzie zmieniajg si¢ ich wiasnosci fizyczne i relacje
Czasowo-przestrzenne.
- postprocesualng (postmodernistyczng). Zrodta sa ,,danymi” zapewniajacymi obiektywizm w
interpretowaniu przesztosci. Ma ono dwa znaczenia: fizyczne (okre$lona funkcja w
okreslonym momencie) i znaczeniowe (rozne znaczenia w réznych momentach). Archeolog
powinien skupi¢ si¢ na znaczeniu zrodla dla dawnej kultury, jednocze$nie starajac si¢
odrzuci¢ wlasne obcigzenia kulturowe.
- post — postprocesualng (tzw. nowy empiryzm). Rzeczy (zrédta) sg wytworem kultury.
Powstaja z potrzeby, uzytecznos$ci, wygody lub by rozwigza¢ jaki§ problem. Kultura
materialna jest odzwierciedleniem kultury spotecznej. By zrozumie¢ Zrdédlo, nalezy badac
zabytek pod katem materialnym?*,

W badaniach archeologicznych zrédto wigze si¢ z pojeciem kultury archeologiczne;.

Termin ,.kultura” sigga starozytnos$ci. Pojawit si¢ juz u Cycerona i oznaczal nie tylko uprawe

2L E M. Sobieszczanski, Wiadomosci historyczne o sztukach w dawnej Polsce, tom |, Warszawa 1847, s.5.

22 T. Kostyrko, O pojeciu zrédla historycznego. Na marginesie Giedyminowej krytyki koncepcji E. Bernheima,
[w:] O nauce i filozofii nauki, (red.) K. Zamiara, Poznan 1994, s. 79-89.

% D. Minta-Tworzowska, Jerzego Topolskiego koncepcja zrédel historycznych a ujecia rédel archeologicznych,
[w:] Swiat historii, (red.) W. Wrzosek , Poznan 1998, s. 329-340; B. Gediga, Natura wielopostaciowosci Zrédla
archeologicznego, [w:] Causa creandi. O pragmatyce zZrédia archeologicznego, (red.) S. Rosik, P. Wiszewski,
»Acta Universitatis Wratislaviensis” nr 2783, , Historia CLXXI” 2005, s. 549-553.

*D.Minta-Tworzowska,  Zrédlo/Slad/Artefakt/Rzecz/Przedmiot ~ [W:] ~ Przeszlos¢  spoleczna.  Préba
konceptualizacji, (red.) S. Tabaczynski, A. Marciniak, A. Zalewska, Poznan 2012, s. 149-152.
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ziemi, ale pewne materialne i niematerialne formy przemyslen. Pierwszym myslicielem, ktéry
pojmowat  kulture jako catos$¢ ludzkich wynalazkéw i idei - oraz wyodrgbnil ja jako
oddzielny termin, byl Samuel von Pufendorf. W czasach O$wiecenia Johann Gottfried Herder
okreslit kulture jako uniwersalng witasciwos$¢ charakterystyczng dla czlowieka ztozong ze
wszystkich ludzkich umiejetnosci®. Wedlug definicji XIX-wiecznego antropologa Edwarda
Tylera kultura to wierzenia, wiedza, sztuka i wszystko, co zostato stworzone przez czltowieka,
Jako czlonka spoleczenstwa®®.

Na Dbazie antropologicznego pojecia kultury powstata definicja  kultury
archeologicznej. Gordon Childe pisal: Znajdujemy pewne typy zabytkéw — naczynia,
narzedzia, ozdoby, obrzqdki pogrzebowe, formy domow — stale ze sobg wspotwystepujgce.
Taki zespot regularnie skojarzonych cech bedziemy nazywaé grupg kulturowg lub po prostu
kulturq. Zakltadamy, Ze zespol taki stanowi materialny wyraz tego, co dzis nazwalibysmy
ludem?®”.

W nauce polskiej Aleksander Gardawski okreslit kulture archeologiczng, jako
uchwytne w zestawach zespoly wytworow dziatalnosci ludzi na okreslonym terytorium z
okreslonego czasu, zblizone do siebie formq i cechami drugorzednymi, roznigce si¢ od innych
im wspélczesnych”*®, natomiast Stanistaw Tabaczynski stwierdzil, iz: Dla Zrédloznawstwa
archeologicznego terminy te (nazwy kultur) majq znaczenie pojec typologicznych ogotu
materiatu Zrodtowego. Kultury archeologiczne sq, wiec produktem usystematyzowania
materialéw zrédlowych wedlug przyjetych kryteriow chronologicznych *°. Archeologia zatem
swoiscie kultywuje dawniejsze doktryny antropologii.

Zrodta - zabytki odgrywaja ogromng role w procesie identyfikacji kulturowej oraz w
utrwalaniu poczucia tozsamosci 1 zwigzkow z danym miejscem, regionem czy krajem. Sg
Swiadectwami  historycznymi minionych epok. Ten sposob okreslania materialnych
pozostato$ci z przeszto$ci podobny jest do definicji zrodia historycznego zaproponowanego
przez W. Moszczynska.

Angielski termin monument pochodzi od tacinskiego stowa monumentum, ktore

oznaczato pomnik, pamiatke, dokument®. Polski termin zabytek pochodzi od staropolskiego

2 J. Zidtkowski, Antropologia kulturowa i spoleczna, ,,Przeglad Antropologiczny” Tom 52, z. 1-2, Poznaf 1988,
s. 37.

% C. Renfrew, P. Bahn, Archeologia. Teoria, metody, praktyka, Warszawa 2002, s. 11.

27 J. Lech, F. M. Stepniowski, V. Gordon Childe i archeologia w XX wieku, Warszawa 1999, s. 414.

% W. Hensel, Archeologia. Tres¢ i zakres, Warszawa 1986, s. 103.

D, Minta — Tworzowska, Klasyfikacja w archeologii, jako sposéb wyrazania wynikéw badan, hipotez oraz
teorii archeologii, Poznan 1994, s. 130.

%0 K. Kumaniecki, Stownik lacirnsko-polski, Warszawa 1984,s. 314.
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okreslenia zabyty, czyli zapomniany®!. Podsumowujac, zabytek to materialny przedmiot, $lad
minionych kultur, zatem wydarzen i ludzi. Zabytek moze naturalnic mie¢ wielorakie
znaczenie. Dla historyka sztuki, archeologa czy etnografa to przede wszystkim przedmiot
starozytny, zrodto wiedzy o historii danego miejsca. Dla konserwatora najwazniejsze sg cechy
stylistyczne, technika jakg zostal wykonany 1 uzyty material. Dzigki tym bowiem
wiadomosciom istnieje mozliwos¢ rekonstrukcji przedmiotu, stworzenia jego kopii i
okreslenia funkcji w spoleczenstwie. Dla konserwatora zabytkow pomnik historii to obiekt
chroniony prawem, co do ktérego prawodawca ustanowit odpowiednie zasady postepowania.
Dla wiasciciela eksponat zabytkowy moze mie¢ warto$¢ finansowa lub emocjonalng. Dla
panstwa to potwierdzenie ciaggtosci historycznej — dla spoleczenstwa albo nic nie wartg
rzecza, albo oznakg przynalezno$ci do okreslonej populacji. Zatem istnienie definicji
obiektow zabytkowych wynika z potrzeby okreslenia zasad post¢powania z przedmiotem,
ktéry spetnia wymogi by okresli¢ go zabytkiem.

Wspdlng definicje zrodta archeologicznego spotykamy w ustawodawstwie polskim.
Polska od poczatku moze poszczyci¢ si¢ catkiem dobrym ustawodawstwem w dziedzinie
ochrony dziedzictwa historycznego.

W roku 1920 powotano Panstwowe Grono Konserwatoréw Archeologicznych. Przez
osiem lat dziatalnosci PGKA wypracowato wiele zasad dzialalno$ci konserwatorskiej w
sprawie ochrony zabytkoéw archeologicznych. W 1928 roku PGKA zostato rozwigzane a jego
zadania zostaty przekazano do Muzeum Archeologicznego w Warszawie.

Pierwsza ustawa traktujaca o zapobieganiu zniszczeniom zabytkéw byla ustawa o
opiece nad zabytkami 1 weszta w zycie 6 marca 1928 roku Zostala uzupelniona
rozporzadzeniem z 17 lipca 1928 roku Ministra Wyznan Religijnych 1 O$wiecenia
Publicznego o prowadzeniu rejestru zabytkow.

W latach powojennych polska archeologia skupita si¢ na naukowym potwierdzeniu
prawa do tzw. Ziem Odzyskanych. Przeprowadzono ogromng ilo§¢ badan. Nasility si¢ one
jeszcze podczas przygotowan do obchodow 1000 — lecia panstwa polskiego ( 966 — 1966 ).
Zmiana ustroju po 1945 roku 1 narastajagce nieudokumentowane materiaty
z przeprowadzonych badan zajmujace potki placowek naukowych, spowodowaty zastgpienie
ustawy z 1928 roku ustawa o ochronie dobr kultury i o muzeach w 1962 roku. Wedtug nowe;j
ustawy organem centralnym w dziedzinie ochrony dobr kultury stat si¢ Minister Kultury

1 Sztuki, a jego pomocg biuro Generalnego Konserwatora Zabytkéw 1 podlegli mu

81 Stownik jezyka polskiego, tom 111, Warszawa 1982, s. 889.
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Wojewo6dzey Konserwatorzy Zabytkow. W ten sposob dziedzictwo historyczno kulturalne
zostalo otoczone opiekg panstwa i niezaleznej od wladz wojewddzkich - administracji
wojewodzkiej*>. Zmiany po 1989 roku i szybki wzrost inwestycji gospodarczych
spowodowaty proporcjonalny wzrost klopotéw konserwatorskich. Wejscie Polski w struktury
Unii  Europejskiej ten problem jeszcze spotegowato. Efektem harmonizacji prawa
(obligatoryjno$¢ panstwa czlonkowskiego) byta ustawa z 23 lipca 2003 roku o ochronie
zabytkbw 1 opiece nad zabytkami a podstawa miedzynarodowej ochrony dobr
archeologicznych stata si¢ Europejska Konwencja o Ochronie Dziedzictwa Archeologicznego
sporzadzona w La Valetta 16 stycznia 1992 roku, ratyfikowana przez Polsk¢ w 1995 roku. Do
tego szeregu norm prawnych nalezy dodaé¢ jeszcze dokumenty bedace zaleceniami i
dyrektywami wykonawczymi do konwencji z La Valetta czy innych mig¢dzynarodowych
aktow prawnych jak na przyktad Europejska Konwencja Krajobrazowa sporzadzona we
Florencji 20 pazdziernika 2000 roku, oraz oczywiscie rozporzadzenia bedace wyktadnig
polskiej ustawy o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami®>,

Ustawa z 2003 r. szczegdétowo okresla typy zabytkow oraz sposob postgpowania dla
kazdej kategorii. Nalezy zaznaczy¢, Ze po raz pierwszy w ustawie wyrdzniono zabytki
archeologiczne, ktore do tej pory wilaczone byly do dwodch ogoélnych kategorii zabytkow
nieruchomych i zabytkéw ruchomych.
zabytek nieruchomy jest to nieruchomos$é, jej cze$¢ lub zespot nieruchomosci spetniajace
kryteria zabytku. Zabytkiem nieruchomym moze by¢ krajobraz kulturowy, uklady
urbanistyczne, ruralistyczne i zespoty budowlane, dzieta architektury i budownictwa, dzieta
budownictwa obronnego, obiekty techniki, cmentarze, parki, ogrody i inne formy
zaprojektowanej zieleni, miejsca upamigtniajagce wydarzenia historyczne lub dzialalnos¢
wybitnych osobistosci badz instytucji.
zabytki ruchome to rzecz ruchoma, jej cz¢$¢ lub zespot rzeczy ruchomych spehniajace
kryteria zabytku. Zabytkiem ruchomym mogg by¢ dzieta sztuk plastycznych, rzemiosta
artystycznego 1 sztuki uzytkowej, kolekcje, numizmaty oraz pamiatki historyczne, wytwory

techniki, materiaty biblioteczne, instrumenty muzyczne, wytwory sztuki ludowej 1 rekodzieta

% Szerzej: M. Florek Miedzy teorig a praktykq. Ochrona dziedzictwa archeologicznego z perspektywy
konserwatorskiej (na przykladach Delegatury w Sandomierzu Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w
Kielcach), ,,Raport”, t. 10, s. 233-260; Z. Kobylinski (red.), Ochrona dziedzictwa archeologicznego w Europie,
Warszawa 1998; tenze, Miedzynarodowe zasady ochrony i konserwacji dziedzictwa archeologicznego,
Warszawa; M. Trzcinski, Wokot definicji zabytku archeologicznego, ,,Ochrona Zabytkow”, nr 4, 2007; K.
Zajdler, M. Trzcinski, Wyktad prawa dla archeologéw, Warszawa 2009.

* Europejska Konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego z La Valetta z 16 stycznia 1992, Dz. U. z
1996 r, Nr 120, poz. 564.
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oraz inne obiekty etnograficzne a takze przedmioty upamigtniajace wydarzenia historyczne
badz dziatalno$¢ wybitnych osobistosci lub instytucji**.

zabytki archeologiczne wedtug ustawy dzielg si¢ na nieruchome i ruchome. Nieruchome
zabytki archeologiczne, czyli stanowiska archeologiczne to powierzchniowe, podziemne lub
podwodne pozostatosci egzystencji 1 dziatalnosci cztowieka, zlozone z nawarstwien
kulturowych, ktorych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na wartosé
historyczng, artystyczng lub  naukowa. Przykladami  nieruchomych  stanowisk
archeologicznych moga by¢ pozostalosci terenowe pradziejowego 1 historycznego
osadnictwa, cmentarzyska, kurhany itd*°.

Druga grupe zabytkow archeologicznych czyli tzw. ruchome stanowig przedmioty bedace
wytworem dzialalno$ci cztowieka, speilniajace kryterium zabytku, ktére byly sktadowsa
stanowiska archeologicznego®. Ruchomymi zabytkami archeologicznymi moga byé : bron,
ozdoby, naczynia, narzedzia, itp. Podsumowujac, zabytki archeologiczne to przedmioty lub
obiekty, rzeczy ruchome i nieruchomosci.

Ustawa o opiece nad zabytkami okre$la, iz ochronie i opiece podlegaja bez wzgledu na
stan zachowania zabytki archeologiczne z dopiskiem ,,w szczeg6lno$ci” po czym wymienia:

- pozostalos$ci terenowe pradziejowego 1 historycznego dziedzictwa
- cmentarzyska

- kurhany

- relikty dzialalno$ci gospodarczej, religijnej 1 artystyczne;j 3

Definicje archeologicznego i1 historycznego zrodta sa wigc do siebie zblizone. Obie
dotycza materialnego $ladu z przesztosci. Roznice natomiast odnajdziemy w podziale na
zrodta bezposrednie 1 posrednie.

Jerzy Topolski precyzyjnie wskazal zrodta posrednie, za ktore uznat fakty historyczne
przedstawione przy pomocy znakéw takich jak pismo, jezyk i inne znaki umowne. Zrodta
bezposrednie zdaniem tego uczonego obywajg si¢ bez takich znakow umownych, bowiem
same sq czqstkq rzeczywistosci historycznej, czyli same sq faktami historycznymi. W
przypadku zZrodet posrednich, musi dla ich odczytania nastgpic¢ uzgodnienie kodu nadawcy i
kodu odbiorcy, a poza tym z tymi Zrodlami wigze sie ogromny problem badania

wiarygodnosci informatora, nie dotyczy on zZrodet bezposrednich (tzn. rozpatrywanych jako

%% art. 6, punkt 1 i 2 ustawy o ochronie zabytkow.
% art. 6, punkt 3 ustawy.

% art. 3, punkt 4 ustawy.

¥ art. 3, punkt 6 ustawy..
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bezposrednie), do ktdrych odnosi si¢ jedynie badanie autentycznosci®®. Jak z tego wynika
podejscie do zroédta moze mieé¢ charakter empiryczny lub abstrakcyjny. Zrodta archeologiczne
sg zrodtami empirycznymi —z natury obiektywnymi, zrodta historyczne pisane sg na ogot
abstrakcyjne, poniewaz zostaly juz zinterpretowane przez nadawce czyli autora. Zrédito
archeologiczne ma ten walor w odniesieniu do zrodta  historycznego, ze jego miejsce
znalezienia okre$§la w czasie i przestrzeni konkretng spoleczno$é. Zrodta pisane z reguty
przekazuja histori¢ ,,0g6ln3”. Trudno jest bowiem niekiedy zlokalizowa¢ miejsce powstania,
a czasem takze 1 zdarzenia, ktore opisuj 439.

O ile same definicje zrodet czy to historycznych, czy archeologicznych nie stanowig
problemu o tyle ich kwestia interpretacji przysparza szczegdlne problemy natury teoretyczne;.
Wymagana jest tu bowiem znajomos$¢ tzw. krytycznego podejscia, ale czasem zdarza sig, ze
naukowcy bardziej staraja si¢ udowodni¢ przyjeta uprzednio hipoteze, a wtedy juz nie sg
obiektywni a zrédlo zostaje wykorzystane na poparcie ich wizji przeszio$ci. Problem ten
zapewne wystepuje nie tylko w badaniach historykow ale tez i archeologéw. Naukowa
krytyka zrdédet pisanych, w szczegoélnosci dokumentoéw po raz pierwszy przedstawiona
zostata w pomnikowym dziele Jeana Mabillona De re diplomatica libri sex, wydanym w
1681 roku®.

Zainteresowanie filozofig i jezykoznawstwem rozszerzyty metodologie zrédtoznawstwa,
albowiem wskazano tzw. ré6zne poziomy interpretacji zalezne od wielo$ci nauk jakimi
zaczgto si¢ postugiwaé. Pod koniec ubieglego wieku, zwrocono ostatecznie szczegdlng
uwage na zwigzki miedzy pozostalo$ciami historycznymi a mentalnosciag 6wczesnych ludzi,
czyli poznanie myslenia dawnych spotecznosci, znaczenia symboli, sposobu postrzegania
$wiata™. Juz w XIX stuleciu John Lubbock uznat archeologie za przedhuzenie historii
szczegblnie w kwestii spolecznosci niepisSmiennych. Ostatecznie owo ,,przedtuzenie”
nazwano ,prehistoria” 1 proponowano aby nauka ta opierala si¢ ona na metodach
historycznych, opisowych, przedstawiajagcych fakty. Takie zalozenia szczegdlnie
kultywowane byly przez badaczy niemieckich: Heinricha Ricerta, Wilhelma Windelbanda i

Wilhelma Diltheya. Postepowali oni w $lad za Leopoldem von Ranke, ktory opierajac swoje

% J. Topolski, Metodologia historii..., s. 270.

%9 p. Urbanczyk, O mozliwosciach poznawezych archeologii, ,Przeglad Archeologiczny”, vol. 29, s. 5 — 55,

0K, Pomian, Przesztos¢ jako przedmiot wiedzy, Warszawa, 1992, s. 226.

A, Zalewska, Teoria Zrédla archeologicznego i historycznego we wspélczesnej refleksji metodologicznej,

Lublin 2005, s. 28 — 29.
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badania na interpretacji zrodet historycznych stworzyt narracje historyczng. W ten sposéb
powstata faktografia archeologiczno- historyczna®.

Proby zaanektowania faktografii jako metody interpretacji zrddel archeologicznych
spowodowaty spor miedzy reprezentantami archeologii procesualnej a postprocesualne;.
Sprowadzat si¢ on do pytania czy archeologia tak jak historia postuguje si¢ zrédtami czy
zabytkami®®. Byf czas, gdy archeologia jako dziedzina niemych zabytkéw, biernych Sladéw,
przedmiotow bez kontekstu i rzeczy pozostawionych przez przesztos¢, zmierzata ku historii i
nabierala sensu jedynie dzieki odtwarzania dyskursu historycznego. Mozna by rzec, igrajgc
nieco stowami, ze dzisiejsza historia zmierza ku archeologii — ku wewnetrznemu opisowi
zabytku™.

Prace Hansa Georga Gadamera, Martina Heideggera czy Paula Ricoeura spowodowaty
wyrazne oddzielenie archeologii od historii i antropologii. W latach 80-tych ubiegtego wieku
archeologie umieszczono miedzy antropologia a historig oraz odrzucono poglad, ze jest nauka
pomocnicza tej ostatniej. Archeologia ostatecznie stala si¢ nauka samodzielng, wyposazong
we wiasny warsztat badawczy i wiasne metody interpretacyjne™.

Archeolodzy pozytywistyczni przyjmuja wiec, ze mozna rekonstruowac przeszto§¢ w
postaci wzajemnie po sobie nastepujacych kultur. Archeolodzy modernistyczni utrzymuja, 1z
nalezy wyjasnia¢ zjawiska i procesy z przesztosci, natomiast archeolodzy postmodernistyczni
za glowny cel poznania w archeologii uznajg interpretacje. Biorgc pod uwage mnogosc
teorii zrodet archeologicznych okreslono dwa gléwne modele: paleontologiczny, w ktérym
zrodto nalezy okresli¢ pod katem rodzajowym, typologicznym lub gatunkowym. Drugi model
— znaczeniowy, traktuje zrddto jako no$nik informacji kulturowych (symbole, pojecia z
przesztosci). Model paleontologiczny jest charakterystyczny dla archeologii tradycyjnej i
czesciowo procesualnej, model kulturowy dla posprocesualnej i post-postprocesualnej*.

Zasady pracy nad Zrodlem historycznym sa proste: postawi¢ pytania badawcze, znalezé
kontekst historyczny, korzystajac z innych zrodet 1 wiedzy poza zrodltowej 1 przystgpi¢ do
interpretacji, ktora zawsze towarzyszyla pracy humanistow. Interpretacja ma za zadanie
odnaleZz¢ na nowo znaczenie i sens tekstu, ma przywrdci¢ pierwotne znaczenie stowom,

zdaniom, odkry¢ intencje 1 punkt widzenia autora. Zinterpretowaé zrodto to uchwyci¢ jego

*2J. M. Burdukiewicz, Proces badawczy w archeologii [w:] Przesztos¢ spoleczna. Proba konceptualizacji, (red.)
S. Tabaczynski, A. Marciniak, A. Zalewska, Poznan 2012, s. 513-517.

* Tamze,s. 519.

* M. Foucault, Archeologia wiedzy, Warszawa 1977, s. 22.

“A. Marciniak, Archeologia wobec innych dyscyplin. Obszar wspélpracy. Wprowadzenie [w:] Przeszlosé
spoleczna...., S. 678.

“® D. Minta-Tworzowska, Zrédlo/Slad/Artefakt/Rzecz..., s. 138-139.
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sens 1 wydoby¢ z niego wszystkie informacje 1 elementy rzeczywistosci. Zatem interpretacja
powinna by¢: zgodna z rzeczywistoscig, pelna, efektywna w rozwigzywaniu probleméw,
bogata w informacje, precyzyjna, spojna, w miar¢ nieskomplikowana. Przy interpretacji
nalezy uwzgledni¢ osobg¢ autora i1 jego poglady polityczne, system moralny, grupe spoteczna,
w ktorej zyt. Wszystko to wptywato bowiem na wymowe zrddta. Tworzac zrodto autor miat
okreslony cel - inny on bedzie w przypadku dokumentu, inny w pamigtniku. Autor zyje w
okreslonym czasie i miejscu, zatem aby by¢ zrozumialym musi si¢ postlugiwaé¢ odpowiednim
jezykiem 1 kodem kulturowym. Wszystkie te elementy nalezy wigc bra¢ pod uwage przy
poprawnej interpretacji zrodta historycznego.

Lukiano (IT w.n.e) sformutowat poglad, ze historyk peini funkcje zwierciadta, pokazuje
naga prawde?’. Wszelkie proby manipulacji historia, czy archeologia, sa szkodliwe.
Szczegolnie gdy chcemy rozprawiaé tyko o wielkich czynach i bohaterskich przodkach.
Nauki o przesztosci si¢ dopetniaja, ale zmierzaja do roéznych celéw przesztosci w rezultacie

ksztaltujac zupetie inny obraz minionych czasow.

“T\W. Zajewski, Czy historycy piszq prawde ?, Krakow, 2015, s. 13.
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1.2 Rola badan historycznych i archeologicznych w rekonstrukcji spotecznosci dawnych

Slowian.

1.2.1. Koncepcja Slowianszczyzny w historiografii XVI11 do XX wieku.

Rozbiory Rzeczpospolitej w XVIII wieku zahamowaty rozwo6j historiografii na
terenic Polski. Owczesne badania historyczne skupialy si¢ przede wszystkim na
eksponowaniu doniostych dziejow i wielkosci upadtego panstwa. Najlepszym przykladem
,braku obiektywizmu” w postrzeganiu historii byt tzw. ,,spor o Lecha”, ktéry rozgorzat
miegdzy latami sze$¢dziesigtymi a siedemdziesigtymi XVIII wieku w Rzeczpospolite;.

Zamieszkalty w Gdansku niemiecki historyk Gotfryd Bogumit Lengnich
zakwestionowatl historyczno$¢ zatozycieli narodow stowianskich: Lecha, Czecha i Rusa. Nie
spodobato si¢ to wojewodzie nowogrodzkiemu Jozefowi Aleksandrowi Jabtonowskiemu.
Dazac do wykazania bledow Lengnicha przekazal pienigdze gdanskiemu Towarzystwu
Historycznemu na nagrode w konkursie historycznym poswigconym postaciom Lecha,
Czecha i Rusa. Konkurs wygrata praca Augusta Schloezera, ktéora wbrew zatozeniom
fundatora nagrody jednak wykazata brak podstaw do uznania autentycznosci istnienia ,,0jcOW
zaloZycieli”48. Co prawda autor nie powotywal si¢ na prace Lengnicha, ale oparl swoja
argumentacj¢ na opracowanym przez Gelasia Dobnera tekscie kroniki Wactawa Hrjka, w
ktorej autor dowodzit, ze Lech, Czech i Rus sa postaciami fikcyjnymi, powstatymi na skutek
pomytek sredniowiecznych kronikarzy. Praca Schloezera zainteresowata polskich badaczy i1
w 1774 roku ukazata si¢ w jezyku polskim pod tytutem Dyssertacja historyczno —krytyczna
napisana po niemiecku przez pana Schloezer, historyi profesora w Petersburgu, w ktorej
autor dowodzi, zZe Lech ani przed rokiem 550, ani po nim, ani Zadnego innego czasu w Polsce
nie postat i Ze cata o nim bajka okoto XIV urosta wieku. Nie wszystkim przypadta do gustu i
wkrotce po jej opublikowaniu pojawit si¢ glos krytyczny, czyli Wiersz nad Dyssertacyq o
Lechu pisany roku 1774, w ktérym to tekscie zarzucono autorowi Dyssertacyi ,, podnoszenie

reki na zaszczyt narodu”™®.

Réwniez wygrana Schlozera nie spodobata sie ksigciu
Jabtonowskiemu. Stworzyl wigec wlasne towarzystwo historyczne pod nazwag Societas
Jablonoviana i rozpisat nowy konkurs traktujacy o Lechu. Wowczas to wygrata rozprawa De
Lecho commentatio, ponownie autorstwa Schloezera, albowiem zrewidowat on wcze$niejsze
poglady i uznal, Zze nie da si¢ udowodni¢ ani autentycznosci, ani zaprzeczenia istnienia

postaci Lecha.

“® A. F. Grabski, Dzieje historiografii, Poznan 2011, s. 398.
* Tamze, 5.399.
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Razem ze ,zwycigskim” tekstem wydanym w 1775 roku w Acta Societatis
Jablonovianae opublikowat Jabtonowski swoja krytyke pogladow G.Dobnera i matg
rozprawe Stanistawa Nalecz-Moszczenskiego rozpoczynajac tym samym walke w sprawie
»autentycznosci Lecha”. Z biegiem czasu do tego nurtu dotgczyli czescy 1 niemieccy oponenci
Dobnera. Konflikt polemistow stat si¢ miedzynarodowy, ale ostatecznie nie udowodnit
istnienia ani Lecha, ani Czecha i Rusa®.

W roku 1800 powstato Towarzystwo Kroélewskie Warszawskie Przyjaciol Nauk,
ktorego glownym zadaniem byto kultywowanie przesztosci. W 1802 roku Hugo Koltataj, w
pismie skicrowanym do Towarzystwa, podkre§lal wage badan nad dziejami historycznymi
kraju®. Miato to zwiazek z europejska koncepcja Stowianszczyzny wyrostej na bazie filozofii
Johanna Gottfried Herdera, ktéry o Stowianach pisal: Stowianie osiedlali si¢ wszedzie, by
objg¢ w posiadanie kraje, opuszczone przez inne ludy, by jako osadnicy, pasterze lub rolnicy
ziemie te uprawiac i uzytkowac. Po wszystkich poprzednich spustoszeniach, przemarszach i
wedrowkach ich cicha, pracowita dziatalnos¢ przyniosta krajom tym niewgtpliwe korzysci.
Stowianie rozmitowani byli w gospodarce rolnej, w bogactwie trzod i zboz, a takze w roznych
rzemiostach domowych i wszedzie uprawiali poZyteczny handel produktami swego kraju i
swej pracy.

Zbudowali wzdluz Battyku poczgwszy od Lubeki miasta nadmorskie, a Winetq na?
wyspie Rugii byla wsrod nich stowianskim Amsterdamem; utrzymywali tez stosunki z
Prusami, Kurlandczykami i Lotyszami, o czym Swiadczq jezyki tych ludow. Nad Dnieprem
zbudowali Kijow, nad Wotchowem Nowogrod, ktore staly si¢ wkrotce kwitngcymi miastami
handlowymi, gdyz lqczyly Morze Czarne z Baltykiem i dostarczaly produktow Wschodu
potnocnej i zachodniej Europie. Na ziemiach niemieckich uprawiali gornictwo, rozumieli sie
na topieniu i odlewaniu metali, warzyli sol, tkali plotno, sycili miod, sadzili drzewa owocowe,
wiodgc na swoj sposob Zycie radosne, wypetnione muzykq. Byli uczynni, goscinni, az do
rozrzutnosci, byli mitosnikami wiejskiej swobody, ale przy tym ulegli i postuszni, byli
wrogami rabunku i grabiez'ysz.

Polska w czasie zaboroOw potrzebowala szczeg6lnie mocnego podkreslenia splendoru
historycznego. Rozdarta pomigdzy trzech zaborcow, niszczona spotecznie, probowala ocali¢
resztki swojej panstwowej 1 narodowej tozsamosci. Nic wiec dziwnego, Zze zacytowany opis

Stowian byl niezwykle doceniony. I dlatego tez z czasem powstawato wiele prac

%0 A F. Grabski, Dzieje..., s. 340.
°1 J. Kostrzewski, Kultura prapolska, Poznan 1949, s. 12.
%2 J. G. Herder, Mysl o filozofii dziejéw, tom 11, Warszawa 1962, s. 325-326.
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poswieconych chwalebnej historii Polski czgsto wrecz o tresci fantastycznej. Owczesne
polskie publikacje historyczne skutecznie mieszaly dzieje bajeczne =z faktami
poswiadczonymi przez zrodta historyczne.

Wzorem innych spolecznosci europejskich poszukiwano przodkow w odlegtych
czasach i réznych miejscach. Zatem odnosnie Polakow powstaly trzy etnogenetyczne teorie:
kolchidzka, wenedzka i slawonska. Teoria kolchidzka umiejscawiata praojczyzne Stowian w
nadczarnomorskiej Kolchidzie i nie utozsamiano ich z Sarmatami. Jej zwolennikami byli
miedzy innymi Friedrich August Schmidt czy Teodor Waga.53.

Pochodzenie wenedzkie propagowal Adam Naruszewicz, autor dzieta Historia
narodu polskiego. Piszac o najdawniejszych dziejach Stowian wskazywal ich siedziby na
potnocy wyzej zrodet Dniepra, Donu i Wolgi, az ku Morzu Kaspijskiemu i Czarnemu
przestrzeni®®. Ludy tam mieszkajace nazywat Sporami, z ktorych z czasem wyksztalcili sig
Stowianie/Wenedowie, a z nich Polanie czyli Polacy.

Teoria slawonska, zwana réwniez potudniowa, wywodzita Polakéw ze Sklawonii ,,niezbyt
wielkiej prowincji Krolestwa Wegierskiego” jak o Stowacji utozsamianej ze Sklawonig pisat
Franciszek Ksawery Jezierski. Argumentem uzasadniajacym teori¢  poludniowa bylo
funkcjonowanie Panstwa Wielkomorawskiego, ktore miato by¢ prekursorem wszystkich
organizacji pdzniejszych panstw stowianskich. Istotng odmiang domniemanego pochodzenia
sklawenskiego byt wariant biato-chorwacki. Wedlug niego Polacy mieli poczatkowo
zamieszkiwa¢ tereny Podkarpacia, skad zaczg¢li zasiedla¢ kolejne ziemie kierujac si¢ na
péinoc. Inni natomiast badacze, jak Jozef Aleksander Jabtonowski, ks. Szymon Majchrowicz,
Jozef Andrzej Zatuski upatrywali ojczyzne Stowian w obrebie kultury iliryjskiej®.

Po 1830 roku badania nad Stowianszczyzng ulegly na pewien czas zahamowaniu. Wigzato
si¢ to z represjami carskimi po powstaniu listopadowym. W zaborze pruskim dominowatly
poglady Immanuela Kanta i Georga Wilhelma Friedricha Hegla, ktorzy upatrywali

dominujgca role w tworzeniu narodéw europejskich w ludach germanskich. Stowianie mieli

> F.A.Schmidt, Dzieje Krolestwa Polskiego krotko lat porzgdkiem opisane przez Jana Albertrandego, Lwow
1846;dostep Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa:
https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/920/edition/1357?lanquage=pl T.Waga, Historia ksigzqt i krolow
polskich, Warszawa 1770; dostep Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa: https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/show-
content/publication/edition/219103?id=219103

> A. Naruszewicz, Historya narodu polskiego, tom 1, Warszawa 1824, s. 37.

% A. F. Grabski, Dzicje..., s. 398.
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by¢ zaledwie ,,nizszym etapem’ rozwoju spoteczenstw. Koncepcjom tym przeciwstawiali si¢
August Cieszkowski, Bronistaw Trentowski i Karol Libelt>®.

W potowie XIX wieku nastgpito najwicksze nasilenie tzw. postaw slowianofilskich.
Podkreslano, iz stowianskos$¢ jest rownowazna z europejskoscia, dlatego tez do grona Stowian
zaliczano inne nacje — Niemcow, Grekow czy Frankow®'. 1 tak Helwecja miata by¢ nazywana
,Gtowecja”, Alpy to ,,Lby”, Hannower to ,,Gonnower” od stowianskich, konnych zastepow
bedacych czescia jazdy hunskiej, natomiast wandalskg Hiszpanska miat rzadzi¢ nie Genzeryk
ale ,,Gqsiorek”ss.

Zashuzony wydawca zrddet historycznych, August Bielowski, opierajac si¢ na kronice
Wincentego Kadtubka opisal histori¢ Polski od IV wicku n.e®>. W stowianskich teoriach
znacznie dalej poszedt Maciej Malinowski, ktory lud ,,Wendoéw”, w jego rozumieniu rzecz
jasna spoleczno$é stowianska, ulokowat w ich ,,pierwszej” ojczyznie — Atlantydzie®.,

Najwieksze znaczenie dla krytycznych badan nad historig Polski niewatpliwie miata
tworczo$¢ Joachima Lelewela. Do najwazniejszych jego dziel z omawianego okresu nalezy
pigciotomowa historia wiedzy geograficznej Sredniowiecza, z atlasem zawierajacym 50 map i
ilustracji, ktore uczony wykonat wlasnorecznie. Pisma J. Lelewela dotyczace historii Polski ,
zawarte w dwudziestu tomach, publikowane byty w latach 1851-1868 pod tytutem Polska,
dzieje i rzeczy jej rozpatrywane®. W kregu jego zainteresowan znalazly sic metodologia
historii, starozytna historia Wschodu, dzieje Skandynawii, archeologia, oraz szereg nauk
dajacych poznawa¢ zrodta historyczne takich jak: heraldyka, sfragistyka (nauka o
pieczeciach), historia prawa, bibliografia, bibliologia, j¢zykoznawstwo, kartografia,
rytownictwo oraz numizmatyka 1 geografia historyczna, dlatego tez jego prace nie opieraty si¢
na przestankach mitologicznych, ale miaty walory istotnie naukowe®®. Badania Lelewela
obality tez niektére mityczne teorie o pochodzenia Polakdw, ale zrazu nie wptywaty na

szersze postrzeganie historii narodu.

% A. Szczerba, Nie tylko szablg... Rola archeologii w utrzymaniu tozsamosci narodowej Polakéw w okresie
zaboréw [W:] W walce o wolnosé i niepodlegtosé Polski, (red.) D. Litwin — Lewandowska, K. Bgkowski, Lublin
2016, s. 22-39.

" A, Wierzbicki, Europa w polskiej mysli historycznej i politycznej XIX i XX wieku, Warszawa 2009, s. 72-73.

%8 Tamze, s. 74.

* A Bielowski, Wstep krytyczny do dziejéw Polski, Lwow 1850, s. 201 — 206.

0 M. Malinowski, Dzieje rodzonych braci Lecha, Mecha i Czecha toz ich brata Rusa, Stratow (Strasburg) 1852,
s. 98.

81 A. F. Grabski, Badania nad Joachimem Lelewelem w Polsce wspolczesnej (1945 — 1960), ,,Kwartalnik
Historyczny”, Nr 1, Rocznik LXVI11/1961, s. 184 — 190.

®2Joachim Lelewel byt jednym z pionieréw, nie tylko w Polsce, ale tez w skali europejskiej, badan w dziedzinie
nauk pomocniczych historii. Zob. J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, Warszawa 2001, s.7-8, 20
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Okoto potowy XIX wieku nastgpita jednak zmiana w rozpatrywaniu dziejow
Stowianszczyzny. Z jednej strony nadal gloryfikowano histori¢ ludow stowianskich, ale
rownoczes$nie poddawano w watpliwos¢ niektore z ,,odkry¢” i zabytkow ( stynne kamienie
mikorzynskie 1 zwigzane z nimi runy stowianskie, z ktorymi ostatecznie rozprawit si¢ Antoni
Matecki w artykule Co rozumie¢ o runach stowianskich i o autentycznosci napiséow na
Mikorzyriskich kamieniach?®®). Stowianszczyzna przestata byé opisywana jako samodzielny
byt cywilizacyjny. Zaczgto tez postrzega¢ wplyw chrzedcijanstwa na rozwoj spoleczenstw
stowianskich.

Od lat 70-tych XIX stulecia koncepcje dziejow stowianskich zostaly tez mocno
upolitycznione. Szczegodlnie stanowczo przeciwstawiano si¢ teorii cigglosci zasiedlenia ziem
polskich przez Germanow. Apogeum konfliktu na tym tle nastapito w okresie
dwudziestolecia miedzywojennego®. Jeszcze w 1897 roku ukazat sic ,,List otwarty do dra
Teodora Mommsena” wybitnego historyka prawa Oskara Balzera, ktory byl krytyka
pogladow prof. T. Mommsena, ktory z kolei dowodzil, ze kultura stowianska byta daleko
nizsza od innych kultur barbarzynskich. List Balzera ten opublikowany zostal w Czechach
oraz w Niemczech i odbit si¢ szerokim echem wsrdod narodéw stowianskich, a zarazem
zjednat przychylnos¢ wielu d6wczesnych badaczy65.

Na przetomie XIX i XX wieku w Krolestwie Polskim ukazat si¢ niezwykle popularny
podrecznik historii Polski autorstwa Wiadystawa Smolenskiego. Autor odrzucit tradycyjng
forme¢ dydaktyczna zastepujac ja wyktadem z dziejow ustroju. Fakty historyczne grupowat
wedlug ,,pokrewienstwa moralnego”, ktadac nacisk na zachodzace miedzy nimi zwigzki
przyczynowo-skutkowe. Studiujagcym podrecznik zalecal ¢wiczenia historyczne polegajace na
pogrupowaniu zawartym w podreczniku materiale. Przyktadowo histori¢ Piastow dzielit pod
katem:

- sposobu utworzenia panstwa piastowskiego,
- pierwotnej jego organizacja,

- zmian sytuacji wewnetrznej 1 zewnetrznej,

- kontaktéw z sgsiadami,

- zmianami terytorialnymi®®.

8 A. Matecki , Co rozumie¢ o runach stowianiskich i o autentycznosci napiséw na Mikorzynskich kamieniach,
[w:] ,,Roczniki Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego”, tom 7, Poznan 1860, s. 226-246

* A. Szczerba, Nie tylko szablg..., s. 31-32.

85 J. Maternicki, Idee i postawy. Historia i historycy polscy 1914 — 1918, Warszawa 1975, s. 186.

66 Tenze, Kultura historyczna dawna i wspotczesna, Warszawa 1979, s. 55.
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W  szkotach Krolestwa Polskiego postlugiwano si¢ nie tylko podrecznikami
historycznymi, ale tez opracowaniami dodatkowymi. Zalecano m.in. wydany okoto 1819 roku
Potok genalogiczny kréléw i ksigzqt polskich autorstwa Konstantego Stotwinskiego, Spiewy
historyczne Niemcewicza (1810 rok), z tego samego roku Krotkie wyobrazenie dziejow
krélestwa Polskiego Brandtkiego, wydang w 1819 roku prac¢ Jozefa Falenskiego Historia
polski krotko zebrana, dzieje narodowe od powstania az do podziatu i upadku panstwa tego
obejmujgca, Dziesie¢ uplynnionych wiekow dawnej Polski, czyli chronologia do obrazow
dziejow Polski Lelewela z 1829 roku, jego Atlas do dziejow starozytnych, Maly atlas
iluminowany do historii Polski, J6zefa Miklaszewskiego rowniez tego autora Rys historii
Polski od wzniesienia si¢ monarchii az do ostatecznego upadku i rozbioru kraju (1821 rok),
czy podrecznik T. Wagi z 1818 roku Historia ksigzqt i kréléw polskich®.

Na poczatku XX wieku historiografia polska rozszerzyta problematyke badan.
Szymon Askenazy, Wactaw Tokarz, Marceli Handelsman prowadzili badania nad dziejami
porozbiorowymi, Tadeusz Korzon, Wactaw Tokarz, Michal Sokolnicki, Marian Kukiel
zajmowali si¢ szczegolnie historig wojskowosci. Rozwijata si¢ historia ustroju ( Oskar Balzer,
Stanistaw Kutrzeba, Przemystaw Dabkowski) oraz historia gospodarcza (Franciszek Bujak,
Wiadystaw Grabski). Wiele uwagi poswigcano takze unii polsko-litewskiej (Antoni
Prochaska. Ludwik Finkiel, Aleksander Jablonowski, Oskar Halecki, Stanistaw Kutrzeba)68.

Wazng kwestia podnoszong w Owczesnym pisSmiennictwie byla  problematyka
zwigzana z granicami panstwa. Poczatki sporéw dotyczacych granic zaczety si¢ jeszcze przed
odzyskaniem niepodlegtosci okoto 1916 roku. Tadeusz Korzon opowiadatl si¢ za
zjednoczeniem ziem polskich pod bertem cara, ale dodajagc do nich tzw. ziemie zabrane
(ziemie litewsko-biatoruskie). Czg¢$¢ obozu demokratyczno-narodowego byta sklonna
zrezygnowaé z ziem wschodnich w zamian za Gorny Slask, Mazury i Kaszuby. Po wyparciu
wojsk carskich z Krdlestwa, uznano, ze Niemcy nie zgodza si¢ na oddanie poznanskiego czy
Slaska, dlatego zgodnie z programem sejmu z 1831 roku granice Polski powinny byé
przesunicte na wschod®. Oskar Halecki i Oswald Balzer widzieli Polske w granicach
piastowskich. Halecki wskazywal na odwieczne prawo wtasnosci Polski do ziem litewskich,
biatoruskich i1 ukrainskich. Ostatecznie z jednej strony rozpisywano si¢ szeroko o Polsce

pierwszych Piastow, z drugiej o Polsce J agiellonéw7o.

57 3. Maternicki, Kultura historyczna dawna... , $.116-122.
68 Tenze, Idee i postawy..., s. 18-19.

% Tamze, s. 372-375.

® Tamze, s. 376-377.
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Po drugiej wojnie $wiatowe] Polska dostata si¢ w orbit¢ wplywow sowieckich.
Zaowocowalo to nowym oficjalnym postrzeganiem historii Polski. Gléwny nacisk badawczy
potozono na wielkie procesy historyczne, szczeg6lnie spoleczne i gospodarcze, rezygnujac z
dawniej uprawianej historii politycznej; odrzucono idee i tradycje mocarstwowej Polski
jagiellonskiej, szukajac korzeni Polski Ludowej zwlaszcza w epoce piastowskiej.
Zlikwidowano lub ograniczono, dzialalno$¢ dawnych towarzystw historycznych, natomiast
cenzura nadzorowata wszystkie publikacje historyczne. Odsunic¢to tez od wplywdéw na
badania lub catkowicie wyeliminowano z zycia naukowego najbardziej niewygodnych dla
wladz starszych historykéw (np. Wiladystawa Konopczynskiego, Henryka Wereszyckiego) i
prowadzono konsekwentng selekcje ideologiczng oraz polityczng (zwlaszcza na uczelniach)
mtodej kadry naukowe;.

W 1956 roku po zmianie sytuacji politycznej we wiadzach PRL-u badania
przewazajacej czesci uczonych charakteryzowato dazenie do uwolnienia si¢ od narzucanych
wezedniej schematow i zobiektywizowania historycznych ocen’’. Juz okoto 1955 roku
zaczeto wydawaé krytycznag edycje Dziel Joachima Lelewela. Wszystkie wydane tomy
poprzedzone byly komentarzami i merytorycznymi wstgpami. Jednak pierwszg zbiorowa
praca byta Historia Polski od czaséw najdawniejszych az do roku 1939, opracowana w IH
PAN w czterech tomach i sze$ciu czg$ciach, zredagowana w kolejnosci: tom I pod red.
Henryka Lowmianskiego, (1958 rok); tom II pod red. Tadeusza Manteuffla, (1960 rok); tom
III pod red. Zanny Kormanowej i Walentyny Najdus (w ktérym ,marksistowski” punkt
widzenia objawil si¢ najsilniej), (1974 rok); tom IV pod red. Tadeusza Jedruszczaka, (1984
rok). Dopiero w potowie lat 70. zaczetly sie ukazywac rdznigce si¢ sposobem ujecia zwiezte
syntezy historii Polski — poznanskie Dzieje Polski (1975, redaktor J. Topolski), warszawski
Zarys historii Polski (1979, redaktor J. Tazbir) i krakowska Historia Polski (1979) J.
Wyrozumskiego, J.A. Gierowskiego, J. Buszko. Na uwage zastuguje rowniez wielka, 10-
tomowa synteza, pod red. Stanistawa Grodziskiego, Jerzego Wyrozumskiego 1 Mariana
Zgobrniaka, wydana w celu uczczenia 600-lecia odnowienia Akademii Krakowskiej, (1998-
2001)".

™ A. F. Grabski, Zarys historii historiografii polskiej, Poznan 2010, s. 198-230.
"2 G. Labuda, O historiografii polskiej po 1945 roku, ,,PAUza Akademicka” Nr 92, 7/ 2010, s. 2.
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1.2.2. Badania archeologiczne dotyczace terytoriow Polski wczesnopiastowskiej w

odniesieniu do okresu wczesnego Sredniowiecza.

Badania archeologiczne w Polsce maja dluga historie. Pierwsze prace
,wykopaliskowe” podejmowano juz w sredniowieczu. Okoto 1390 roku, Ludwik I Brzeski
prowadzil ,badania archeologiczne” w Ryczynie, poszukujac rezydencji biskupiej73.
Informacje o tych ,,pracach” znamy z zapisu wydatkow: feria IV post penthecost fossstoribus,
qui in Riczschin foderunt, querendo episcopos, 111 gl. IV. D™ czyli w czwartq srode po
Zielonych Swigtkach, kopaczom, ktérzy w Ryczynie kopali w celu poszukiwania biskupéw, trzy
grosze i cztery denary.

W XV wieku z inicjatywy krola Wladyslawa Jagielty, w obecnos$ci austriackiego
posta, 7 lipca 1416 r we wsi Nochoéw przeprowadzono kolejne ,,wykopaliska”. W ich wyniku
odkryto wiele garnkéw o réznorodnych ksztattach 1 wielkosci. Kilka sposréd znalezionych
naczyn krol podarowat ksigciu Ernestowi. Dzi§ wiadomo, ze w trakcie tych prac odkryto
cmentarzysko ciatopalne kultury tuzyckiej. Z biegiem czasu, jak w calej Europie Polacy
tworzyli kolekcje starozytnych przedmiotow, z ktérych potem wyksztalcity sie pierwsze
muzea’.

Jan Dlugosz w ,Kronikach czyli Rocznikach stawnego Krolestwa Polskiego”
odnotowat: Dwie osobliwosci sq w krainie polskiej cudowne, zadziwiajgce [...]. Jedna, ze na
polach wsi Nochowa w poblizu miasta Sremu w diecezji poznanskiej, a takze we wsi Kozielsko
w poblizu miasteczka Lekna w powiecie patuckim rodzq sie w fonie ziemi garnki, same z
siebie, wylgcznie sztukq przyrody, bez jakiegokolwiek dopomagania ludzkiego, wszelkiego
rodzaju i roznych ksztattow, do tych podobne, ktorych uzywajq ludzie, delikatne wprawdzie i
migkkie, gdy tkwig jeszcze w rodzinnym swym gruncie w ziemi, przecie gdy sie je wyjmuje
[stajq sie] szczelne i stwardniale na stoncu i wietrze 7.0 garnkach ,, w ziemi rosngcych”
pisato tez wielu innych ludzi piéra. W 1597 roku podrdézujacy po Polsce Francuz Jakub

Esprinchard zanotowat, iz w poblizu miasta Nochowa i Patuki znajduje sie w ziemi garnki

3 |. Kramarek, J. Kramarek, U Zrédel archeologii, Gdansk, 1972,s. 183.

™ Scriptores Rerum Silesiacarum, wyd. G.A. Stenzel, tom I, Wroclaw 1835, s. 157; dostep online Cyfrowa
Biblioteka Regionu Slaskiego: https:/sbc.org.pl/dlibra/publication/902/edition/868/content?&ref=struct

™ A. Wedzki, Ludwik I Brzeski jako inicjator pierwszych znanych badar wykopaliskowych na ziemiach polskich,
,, Przeglad Zachodni”, R. XI1/1956, n %3, s. 141-142.

® A. Abramowicz, Dzieje zainteresowar starozytniczych w Polsce, L.odz 1983, s. 24.

" Joannis Dlugossi Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae Libri | — VIII, Varsaviae 1964 — 1975, lib. 1, s.
116; J. Dlugosz, Roczniki, czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ksiggi 1 - IX, Warszawa 1961-1975, s.
178 —179.
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zupelnie wyrobione, i to tak zrecznie niekiedy, Ze rzekloby sig, iz to palce jakiegos wybornego
rzemiesinika je utoczyly. W calym kraju postugujq sie tylko tymi garnkami'™.

Na 1544 rok datowany jest list Jerzego Ubera z Wroctawia do Andrzeja Aurifabra,
w ktorym garnki znalezione w okolicach Mastowa, okresla si¢ jako poganskie urny. Uber
pisze: Dowiedz sie nieco o garnkach trzebnickich, ktére ja sam widziatem i ktorymi nawet
zajmowatem sie. Jest miejscowos¢ za Trzebnicq, bardzo piaszczysta, w ksztalcie pagorka,
ktorej dziedzicem i panem jest Mastowski, nazywany tak od owej wsi wedtug zwyczaju
wiekszosci szlachty polskiej; tutaj dla odswiezenia ducha Zielonych Swiat udajq sie
mieszczanie poczuwszy do miast wstret i obrzydzenie, wiesniakom kilka pienigzkéw odliczajq ,
a ci uzbrojeni w motyke i rydel wykopujg kolistq jame, z ktorej w koncu wyciggajg z
piaszczystqg ziemiq i roznymi narzedziami garnuszek wilgotny, migkki i bardzo delikatny, ktory
jesli troszke na powietrze wynies¢ i potrzymac, stwardnieje i z migkkiej do twardej powroci
[postaci ]. nieraz widzialem wegle, drewna, kosci, przybory spizowe i Zelazne Sniedzig okryte,
ktore ja potem pokazywatem zlotnikom i kowalom, aby odpowiedzieli czy rozpozmnaliby
przeznaczenie tych przedmiotow, a raczej ich fragmentow, lecz zaden z nich [ nie byt na tyle |
doswiadczony, aby przynajmniej mogt dobrze zgadywac z tego rodzaju fragmentow, tak
bardzo zzZartych starosciq i rdzq. Ja sadze, Ze w tym miejscu byl niegdys pochowek pogan,
ktorzy gdy brakowalo urn, tymczasem, na znak poboznosci zbierali garnki z popiotem,
ogniem, zarzewiem i pozostalymi przedmiotami ocalalymi ze stosu i usypawszy mogile
posrod piasku grzebali. Stgd garnki w mokrej ziemi na skutek diugiego czasu rozmigkczajq sie
i powracajq do pierwotnej formy, z ktorej powstaty, i jesli stabo zabezpieczone wyjete bytyby,
gling garncarskq zamiast garnka otrzymasz. Jesli ostrozniej i staranniej rzecz
przeprowadzitbys przy wyjmowaniu urn, suchosciq powietrza stwardniejq i dawng forme
zatrzymajq, ktorg garncarz uformowal. Naturalnie jesli z tego mogtbys lepiej i stuszniej [ cos]
wydoby¢, nie bede si¢ spieral, dzietu, aby od mieszkancow kolo Trzebnicy [ rzeczy | tak
zebrane i zabezpieczone z pochowkow pogan, albo jak nasi méwig — z Toeppelbergu —
przestac do pana, jesli nie tej zimy to zapewne na wiosne.

Tymi [ stowami] Waszq Mitos¢ z zong i calq rodzine pozdrowié pragne.

Wroctaw w koncu stycznia 1544 P,

8 B. Geremek, Relacja Jakuba Esprincharda z podrézy przez Slgsk i Malopolopolske, ., Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej”, R. 7/1959, z. 3, s. 452.

™ List zacytowany w calosci z publikacji A. Abramowicza ,, Urny i ceraunie” w ,,Acta Archeologica
Lodziensia”, nr 27 z roku 1979, s. 38. Tam tez zamieszczone wskazanie literatury przedmiotu z XVIII — XIX
wieku.
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W 1546 roku Ferdynand I zezwolit Ottonowi z Neydeku na szukanie ,,samorodnych
garnkéw” w okolicach Wroctawia. Réwniez w tym samym roku ukazuje si¢ rozprawa ,, De
natura fossilium” Georga Agricoli, ktore w znalezionych naczyniach widzi popielnice®.

Najstarszy zapis interpretacji znaleziska archeologicznego z ziem polskich znajdziemy
w Antibolomenon Jana Stanki powstatego w latach 1465 — 1472. Uzyto tam tacinskiego stowa
,ceraunius”, ale bez polskiego odpowiednika®. Faktycznie lacifiskie okreslenie ,.ceraunius
jest dos¢ wieloznaczne, moze oznacza¢ kamien szlachetny barwy czerwonej, ale tez majacy
kolor btyskawicy.

Odnajdowanie nowych zabytkéw starozytnych nie wigzato si¢ z Owczesnymi
poszukiwaniami reliktéw przeszto$ci. Najczestszymi przyczynami odkry¢ byty ( podobnie jak
i dzi$ ) prace rolne czy gornicze. Z 1552 roku pochodzi notatka, w ktorej skarzono si¢ na
kopaczy poszukujacych saletry, ktorzy w okolicach Kaniowa [...] po horodyszczach i
Siedliszczach chodzgc, mogily rozkopujq, szukajgc tam obreczy i pierscieni, zwloki
pogrzebanych wyrzucajgc na pomste za to Zywym i umarlym®. Tego typu praktyki
spowodowaty wydanie specjalnego zarzadzenia w 1594 roku przez wladze Wroctawia, ktore
nakazywato oddawanie lub odsytanie wszystkich naczyn i dzbanow wykopywanych z ziemi
lub znalezionych.

Zainteresowania starozytno$ciami polskimi nie obejmowaly tylko urn i cmentarzysk.
Dotyczyly réowniez grodzisk oraz innych pozostalosci osadnictwa. Wymieni¢ tu mozna
zainteresowania Macieja Stryjkowskiego, ktory pisat tez o zamkach i1 grodziskach. Opisat
m.in. zamek Giedroty (Giedrojcie) na Litwie, nazywajac go ,horodyszczem”, ale co
wazniejsze probowal konfrontowa¢ widomosci historyczne z  archeologicznymi
pozostalos’ciami83.W XVII wieku pojawily si¢ nowe znaleziska ceramiki. W 1614 roku
odkryto cmentarzysko popielnicowe przy budowie watu przeciwpowodziowego we wsi
Redziny, w 1656 odnaleziono grob skrzyniowy w Szydlicach pod Gdanskiem, a osiem lat
pozniej - w 1664 roku - ponownie w okolicach Gdanska odstonieto kolejny pochowek. Urne
Z kos¢mi odnaleziono réwniez podczas budowy fortyfikacji na Goérze Gradowej. Prace

interpretujace znalezione naczynia jako urny pogrzebowe tworzyli Jerzy Thebesius, Gotthilf

8 A Abramowicz, Dzieje zainteresowari..., s. 36.

81 J. Rastafinski, Symbola ad historiam naturalem medii aevi. Plante, animalia, lapides et cetera simplicia
medicamenta quae In Polonia adhibebantur inde a XII usque ad XVI saeculum (quatuor cum tabulis), pars 1,
Cracoviae 1900, Munera Saecularia Universitatis Cracoviensis, vol. 11, s. 484, pars 2, vol. VIII, s. 58.

8 A. Abramowicz, Urny i cerauni.., s.64.

% Tamze s. 65 — 82.
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Treuer czy G. F. Mylius. Uwazali oni, ze ,,garnki samorodne” mozna wlozy¢ miedzy bajki,
gdyz sa to urny zawierajace szczatki starozytnych mieszkancow®”.

Pierwsza powazna rozprawa dotyczaca cmentarzysk, a zarazem ich wyposazenia,
opublikowana zostata w XVIII wieku. W 1704 roku wydano ,,Silesiographi¢” Heneliusa, w
ktorej opisane zostato odkrycie z 1614 roku z miejscowosci Redziny pod Wroctawiem, wraz
z ilustracjami odnalezionych tamze naczyn oraz tekst doktora Oehmbiusa ,,Sclesische Urnae”
zawierajacy spis znalezisk $laskich. Z kolei w wydanej w tymze roku rozprawie, rektora
gimnazjum $§w. Elzbiety we Wroctawiu - Krystiana Stieffa, opisane zostaly popielnice oraz
inne zabytki pochodzace z cmentarzysk w Legnicy i Pielgrzymowa. Dodatkowo teks ten
zawiera informacje o wcze$niejszych odkryciach, a takze przeglad europejskiej literatury
dotyczacej urn®.

Na uwage zashuguje rowniez praca dzialajacego w Lubece geografa i1 historyka Jakuba
a Mellena, poswiecona odkryciom w Smigle. Autor zwrécit uwage nie tylko na zabytki, ale
réwniez na miejsce wykopalisk i1 system pracy na tymze stanowisku. Wyliczyt tez ilos¢ urn
oraz ich wypehienie®. W kilkadziesiat lat pozniej jeden z najwybitniejszych polskich
badaczy Jozef Kostrzewski zidentyfikowal to stanowisko jako cmentarzysko kultury
pomorskiej 1 wydatowal na wczesny okres zelaza®'.

Rozbiory  Polski w koncu XVIII wieku zmienity podejscie do historii ziem
ojczystych. Zaczeto odstepowac od obiektywnych ustalen ale skupiaé si¢ przede wszystkim
na podkresleniu wielko$ci upadlego panstwa. W czasie podzialu terenu Polski pomigdzy
trzech zaborcow prowadzone poddwczas badania mialy w znacznym stopniu znaczenie
patriotyczno-narodowe. Czolowa rolg odegralty w tym okresie takie postacie jak Wawrzyniec
Surowiecki, Adam Czarnocki, czy Joachim Lelewel. Jako pierwsi przyjmowali oni tez¢ o
mozliwo$ci datowania za pomoca znalezisk numizmatycznych i zrdéznicowania materiatu
ceramicznego. Powstale w 1800 roku Towarzystwo Przyjaciét Nauk stalo si¢ glowna
placowka prowadzaca badania nie tylko historyczne, ale tez archeologiczne. Podkreslano
zarazem wage badan nad dziejami historycznymi kraju®. W 1812 roku Krzysztof
Wesolowski zbadat kilka grobow szkieletowych z Gruszowa. Opisal je jako nalezace do

Stowian dawnych i najpierwszych mieszkancow Polski, pochodzgcych od Sarmatéw®. W

8 A. Abramowicz, Dzieje zainteresowar starozytniczych...,s.46.

% Tamze, s. 16.

8 Tenze, Historia archeologii polskiej, poczqtki, ,,Acta Archeologica Lodziensia” nr 36/ 1992, .22

8Tk, Godtowski, J. K. Koztowski, Historia starozytna ziem polskich, Warszawa 1983, s.6.

8B. Kostrzewski, Ochrona zabytkéw przedhistorycznych. Prastowiariszczyzna i Polska pierwotna — zeszyt XIII,
1L6dz 1948, s. 12.

8 ). Kostrzewski, Dzieje polskich badar: prehistorycznych, Poznah 1949, s. 12.
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1818 roku ukazata si¢ praca Zoriana Dotegi — Chodakowskiego (czyli Adama Czarnockiego)
pod tytutem ,,0 Slowiarszczyznie przedchrzescijariskiej . Prawdopodobnie pierwsze prace
wykopaliskowe Dolega-Chodakowski przeprowadzil okoto 1820 roku. W tym zapewne czasie
rozkopat kilka mogit w Ladodze, pod Nowogrodem i Biezycach.

Samo zainteresowanie metodologia badania stanowisk archeologicznych pojawiato
si¢ stopniowo dopiero pod koniec XIX wieku. Wzrastala czgstotliwo$¢ prowadzonych badan
terenowych, ktore realizowano jednak szybko, zatem tez niedoktadnie. Co istotne — z czasem
powstawaty osrodki naukowe podejmujace badania archeologiczne w Poznaniu, Krakowie,
Warszawie. Na wiek XIX przypada rowniez odkrycie najstarszych §ladow ludzkich na
terenie Polski, a zarazem zostala przeprowadzona inwentaryzacja zabytkéw Wielkopolski,
Polski ponocno — wschodniej i potudniowo — wschodniej. Podowczas wygloszono tez
pierwsze wyklady z dziedziny archeologii w Uniwersytecie Jagiellonskim prowadzone przez
Jozefa Lepkowskiego.

Archeologia jako nauka samodzielna uksztattowata si¢ dopiero w XX wieku. Po
odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 roku prowadzono liczne badania wykopaliskowe. Zostaty
wypracowane podstawy tworzenia placowek badawczych: uniwersyteckich, muzealnych,
stuzb konserwatorskich. Podjeto badania duzych stanowisk archeologicznych oraz zaczeto
metodami archeologicznymi rozpoznawaé poczatki wielkich miast. Powstaty pierwsze
publikacje archeologiczne traktujace o pradziejach Polski obejmujace archeologie
Wielkopolski ( J. Kostrzewski ), epoke kamienia i brazu ( Leon Koztowski) oraz publikacja
Wilodzimierza Antoniewicza bedaca pierwsza pelnga synteza pradziejow Polski®™".
Polemizowano tez z popularnymi w Niemczech teoriami zasiedlenia germanskiego ziem
polskich. Szczegélnie glosna byla polemika pomiedzy Gustafem Kossing a Jozefem
Kostrzewskim. Kossina probowat udowadnia¢ niemiecko$¢ ziem zachodniej Polski poprzez
badania archeologiczne i1 Zrdédia historyczne, w tym prace o pochodzeniu i zamieszkaniu
Germanéw. Tg samg drogg kroczyl Kostrzewski koncentrujac si¢ na bytowaniu Wandali.
Glownym argumentem w sporze naukowym byty wyniki badan Biskupina.

Po drugiej wojnie §wiatowej archeologia staneta w obliczu wielu problemow. Zgingta
prawie jedna trzecia polskich archeologdéw, zniszczono lub zagubiono zbiory muzealne i
dokumentacje konserwatorskie, wreszcie zmienita si¢ w sposob istotny sytuacja polityczna.

Zaczeto zatem zastanawia¢ si¢ nad ~ organizacja 1 sposobem prowadzenia badan

% 7. Dotega-Chodakowski, O Stowiariszczyznie przed chrzescijaristwem, ,,Cwiczenia Naukowe”, n. 5,
Warszawa 1818.
L K. Godlowski, J. K. Koztowski, Historia starozytna..., S. 18.
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archeologicznych. Pojawily si¢ dwie opcje: zwolennicy metod badan 1 interpretacji
archeologicznej z okresu migdzywojennego oraz ich krytykow, ktorzy postulowali
uprawianie archeologii w nurcie teorii materializmu historycznego. W toku dyskusji i
konfliktow stworzono podstawy nowej ,,socjalistycznej” nauki, jednak pewne koncepcje
kultywowane przed 1939 rokiem znalazty poparcie 6wczesnych wiadz. W glownej mierze
dotyczyly one Stowian - a przede wszystkim tzw. teorii autochtonicznej, ktéra zaktadata
pierwotne osadnictwo stowianskie na terenie miedzy Odrg a Bugiem. Drugim akceptowanym
i popieranym Kierunkiem badan byly docieckania zwigzane z poczatkiem panstwowos$ci
polskiej®®. Wiazato si¢ to z przygotowaniami do obchodéw Tysiaclecia Pafstwa Polskiego.
Program badan stworzono na podstawie artykutu Witolda Hensla Potrzeba przygotowania do
wielkiej rocznicy®.

W 1947 r. Naczelna Dyrekcja Muzedéw 1 Ochrony Zabytkdw przy Ministerstwie
Kultury 1 Sztuki podj¢ta inicjatywe badan nad poczatkami panstwa polskiego. 14 listopada
1947 1. na posiedzeniach komisji naukowej odbywanych w Gnieznie i Poznaniu a powotanej
przez Ministra Kultury i Sztuki dla zbadania stanu prac archeologicznych w Gnieznie i
innych miejscowosciach, ustalono, ze kolejna konferencja z udziatem przedstawicieli r6znych
dyscyplin humanistycznych zajmie si¢ opracowaniem szczegdétowego programu badan nad
wezesnym $redniowieczem w zwigzku z obchodami tysigclecia Panstwa Polskiego. Komisja
ta obradowata w nastepujacym sktadzie: dr Michat Drewko (archeolog), doc. dr Aleksander
Gieysztor, (historyk), inz. Bohdan Guerquin (architekt, historyk architektury), dr Witold
Hensel (archeolog), inz. Aleksander Holas (architekt, konserwator zabytkéw), prof. Rudolf
Jamka (archeolog), mgr Zdzistaw Kepinski (historyk sztuki), mgr Witold Kieszkowski
(historyk sztuki), prof. Jozef Kostrzewski (archeolog), dr Gabriel Lenczyk (archeolog), dr
Zdzistaw Rajewski (archeolog), dyr. Ludwik Sawicki (archeolog), prof. Michat Walicki
(historyk sztuki), inz. Jan Witkiewicz — Koszczyc (architekt). Obradom przewodniczyl mgr
Witold Kieszkowski.

Spotkanie programowe, ktoremu przewodniczyl Stanistaw Lorentz, dyrektor
Naczelnej Dyrekeji 1 faktyczny ,,0jciec chrzestny” badah milenijnych, odbylo si¢ 1 marca
1948 r. w Warszawie. Uczestniczylo w nim 33 uczonych: mgr Jerzy Antoniewicz (archeolog),
prof. Wtodzimierz Antoniewicz (archeolog), dr Maria Bernhard (archeolog), mgr Antoni

Debnicki (historyk), dr Michat Drewko (archeolog), doc. dr Aleksander Gieysztor (historyk),

%2 A, Szczerba, Z historii polskiej archeologii. Badania nad poczgtkami paristwa polskiego 1948-1966 (Program
., Millenium "), ,,Acta Univrsitatis Lodzensis. Folia Archeologica” (S.1), n. 33, s. 247-254.
% W. Hensel, Potrzeba przygotowania wielkiej rocznicy, ,,Przeglad Wielkopolski” 2, Poznan 1946, s. 193-206.
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inz. Bohdan Guerquin (architekt), dr Witold Hensel (archeolog), dr Zbigniew Hornung
(historyk sztuki), prof. Roman Jakimowicz (archeolog), prof. Rudolf Jamka (archeolog), mgr
Alina Kietlinska (archeolog), mgr Witold Kieszkowski (historyk sztuki), prof. Jozef
Kostrzewski (archeolog), dr Gabriel Lenczyk (archeolog), dyr. dr Roman Lutman (historyk),
prof. Kazimierz Majewski (archeolog), doc. dr Marian Matowist (historyk), prof. Tadeusz
Manteuffel (historyk), prof. Kazimierz Michalowski (archeolog), dr Krystyna Musianowicz
(archeolog), prof. Stefan Nosek (archeolog), dr Zofia Podkowinska (archeolog), dr Zdzistaw
Rajewski (archeolog), dyr. dr Tadeusz Reyman (archeolog), dyr. Ludwik Sawicki (archeolog),
dr. Bolestaw Srocki (historyk), prof. Kazimierz Tymieniecki (historyk), prof. Michat Walicki
(historyk sztuki), dr Zofia Wartotowska (archeolog), mgr Tadeusz Wieczorkowski (historyk),
dr Adam Wolff (historyk), prof. Jan Zachwatowicz (architekt)®.

Na spotkaniu tym wybitny historyk-mediewista z Uniwersytetu Warszawskiego -
Aleksander Gieysztor, wyglosit referat pt. Polskie Millenium. Z zagadnien wspolpracy historii
i archeologii wczesnodziejowej, w ktorym przedstawit cele i zakres badan nad wczesnym
okresem funkcjonowania Panstwa Piastow. Polozyt przy tym szczegdlny nacisk na
wspoOtprace pomiedzy historykami a archeologami, z jednej strony przy opracowywaniu i
wydawaniu zrédet pisanych, z drugiej przy badaniach  najwazniejszych os$rodkow
grodowych. Prace badawcze mialy obejmowaé tereny Wielkopolski, Polski Srodkowej,
Mazowsza, Matopolski oraz obszar tzw. Ziem Odzyskanych (Pomorza, terenéw Nadodrza i
rozleglego wybrzeza Baltyku, Warmii 1 Mazur, dolnego Powisla oraz poinocnej
Wielkopolski, Slaska Opolskiego i Dolnego oraz Ziemi Lubuskiej). Referat przyjeto z
entuzjazmem?®.

Prace terenowe rozpoczely sie juz w 1948 roku. Przeprowadzono badania w:
Biskupinie, Gdansku, Gnieznie, Krakowie-Wawelu, Kruszwicy, Leczycy, Opolu, Ostrowie
Lednickim, Poznaniu, Sobotce (kosciot $w. Jakuba), Szczecinie. W 1949 roku rozpoczgto
prace badawcze w dalszych 14 miejscowosci: Brodnie Starym, Cieszynie, Gieczu,
Inowl6dziu, Lutomiersku, Poznaniu-Gorze Przemysta, Rokitnie-Btoniach, Trzemesznie,
Tyncu, Slezy, Watach Slaskich, na Zamku Krélewski w Warszawie, Wislicy i we Wroctawiu.

W 1950 r. rozpoczeto tez prace wykopaliskowe w Igotomi, Kaliszu, Niemczy i1 Strzelnie. W

% A. Szczerba, Powolanie Kierownictwa Badar nad poczqtkami Paristwa Polskiego, ,Przeglad Archeologiczny”
Vol. 65/2017, s. 13-18.

% M. Miynarska- Kalentynowa, Zalozenia i pytania badawcze programu badari milenijnych, , Przeglad
Archeologiczny” Vol. 65/2017, s. 7-9.
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1952 r. poszukiwano natomiast Grodéw Czerwienskich (badania prowadzono w Grodku
Nadbuznym i Czermnie nad Huczwa)®®.

Projekt badan milenijnych miat charakter interdyscyplinarny. Do historykow i
archeologdw dolaczyli takze badacze innych dziedzin naukowych: historycy sztuki,
architekci, numizmatycy, jezykoznawcy, geografowie, etnografowie, antropolodzy,
paleozoolodzy, paleobotanicy, jak rowniez  wydawcy zrodet tacinskich i arabskich.
Systematycznie odbywaty si¢ tez spotkania konferencyjne , na ktérych omawiano postepy w
realizacji zaplanowanych badan (w latach 1948 — 1952 odbyty si¢ 52 takie spotkania naukowe
(w tym 2 w 1948 roku, 4 w 1949 roku, 15 w 1950 roku, 13 w 1951 roku, 18 w 1952 roku).
Aleksander Gieysztor przygotowywal wowczas omoOwienia i sprawozdania z dziatalno$ci
Kierownictwa Badan. Byly one publikowane w ,Przegladzie Zachodnim” redagowanym
przez profesora Zygmunta Wojciechowskiego. Pod koniec dziatalno$ci Kierownictwa ukazaty
si¢ ,,Materiaty Weczesnosredniowieczne” 1 ,,Studia Wczesnosredniowieczne”. Wczesniej
powstato we wspotpracy z Brygida Kiirbis, Gerardem Labuda i Ryszardem Walczakiem
szczegolnie znaczne w  dziedzinie badan  historycznych  czasopismo ,,Studia
Zrodtoznaweze™',

Szczegodlnie istotnym problemem w projekcie milenijnym stata si¢ przeszto§¢ Ziem
Odzyskanych. Druga wojna $wiatowa zasadniczo zmienita zakres terytorialny Polski. Za
utracone tereny na wschodzie Polska miata dosta¢ ziemie na zachodzie i poinocy. W
wydanym w 1944 roku Manifescie Lipcowym Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego
(PKWN) zamieszczono apel o powrdt ,,Pomorza i Slaska Opolskiego, o Prusy Wschodnie, o
szeroki dostep do morza, o polskie stupy graniczne na Odrze”®®. Trzynastego listopada 1945
roku powolano Ministerstwo Ziem Odzyskanych, ktorym zarzadzat Wiadystaw Gomotka.
Powierzono mu zadanie nowego zagospodarowania terenow poniemieckich: wysiedlenie
Niemcoéw i zarzadzanie poniemieckim mieniem, osiedlenie Polakéw oraz ich zaopatrzenie. W
wyniku zmian osadniczych okoto 6 milionow obywateli polskich zamieszkato na tych

terenach®®.

% A Szczerba, Badania nad poczqtkami Paristwa Polskiego..., s. 108.

% M. Miynarska- Kalentynowa, Zafozenia i pytania...., s. 10; Pierwszy tom ,,Studiow Zrodloznawczych” ukazat
si¢ w roku 1957. Jak zaznaczono na stronie redakcyjnej , Tom I przygotowany w Pracowni Edytorskiej zrddet
objasniajgcych poczatki panstwa polskiego w Instytucie Historii Kultury Materialnej PAN (1953-1955). ,,Studia
Zrédtoznawcze. Commentationes”, (t.) I, Warszawa 1957, s.2.

% 7. Kobylinski, G. Rutkowska, Propagandowe wykorzystanie archeologii w uzasadnieniu polskich praw do
Ziem Odzyskanych po drugiej wojnie swiatowej, ,,.Saeculum Christianum: Czasopismo historyczno-spoteczne”,
13/2.2006, s. 13-80.

%\, Sobczak, Ludnosé¢ Ziem Zachodnich i Pétocnych Polski - dynamika i struktura [w:] Ziemie Zachodnie i
Poilnocne Polski w potwieczu 1945-1995, Torun 1997, s. 38.
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Na Konferencji Naukowej Historykow Polskich z 28 grudnia 1951 r., przemowienie
wygtosil sekretarz KC PZPR Edward Ochab. Méwit on m.in. o ,,wypaczaniu historii przez
stugi Watykanu, obszarnictwo i faszystow” oraz o ,.glebokich zmianach powojennych,
powrocie Polski nad Odr¢ i Nyse”, podkreslit szczegoélnie ostro ,,problem opracowania
historii Ziem Odzyskanych oraz historii walk bratnich zachodnich szczepow stowianskich,
ogniem i mieczem tepionych przez rozbdjniczych feudatlow niemieckich”. Wiadze wymagaty
by wykaza¢ ,,rodzimy stowianski i polski charakter Slaska, odpornosci jego mas ludowych na
germanizacje i uparte utrzymywanie si¢ jezyka polskiego na obszarze catego Slaska,
bohaterskg walk¢ mas ludowych w obronie tego jezyka, jak i gospodarcze, polityczne i
kulturalne™®.

Badania milenijne zmienity archeologi¢ polska nie tylko pod katem interpretacji
pozyskanego materiatu, ale réwniez pod katem nowych rozwigzan metodologicznych.
Wymusity interdyscyplinarno§¢ migdzy naukami, przede wszystkim wspolprace migdzy
historykami i1 archeologami. Zdobyto ogromne do$§wiadczenie w badaniach nad obiektami
wielowarstwowymi. Mankamentem byl ogrom materiatu zabytkowego, ktory nawet do dzi$
nie zostal opracowany 1 lezy w magazynach muzealnychwl.

W 2002 roku pojawita si¢ praca Bartlomieja Noszczaka, ,, Sacrum” czy ,, profanum”? -
spor o istote obchodow Milenium polskiego (1949-1966), w ktorej autor dowodzil, ze
glownymi propagatorami polskosci tych ziem nie byta wladza, ale sami naukowcy Chodzito o
przeciwstawienie si¢ przedwojennej propagandzie nazistowskiej okreslajacej Stowian jako
,»podludzi”. Badacze biorgcych udziat w badaniach milenijnych traktowata swoja prace w
kategoriach obowiazku patriotycznego®?. Opinie te potwierdzaja stowa Zofii Kurnatowskiej,
ktora juz w latach 90-tych ubiegltego wieku pisala: ,,(...) nie nalezy zapominac, ze sprawa
utrzymania i zagospodarowania Ziem Zachodnich byta po II wojnie Swiatowej dla Polski
kwestig by¢ albo nie by¢. I tak byla postrzegana przez wigkszoS¢ spoteczenstwa w kraju i
znaczne grupy emigracji. Dlatego tez odkrywanie sladow polskosci na Ziemiach Zachodnich
nie bylo ,,zadaniem zleconym” przez propagande PRL-owskq, To byl w pelni zrozumialy i

akceptowany kierunek badawczy 103,

100 Cytaty za: Z. Kobylifiski, G. Rutkowska, Propagandowe wykorzystanie archeologii..., s. 22.

191 B Gediga, Doswiadczenie metodyczne i metodologiczne badar milenijnych oraz ich rola spoleczna,

., Przeglad Archeologiczny” Vol. 65, 2017,s. 35-34.

92 B. Noszczak, Sacrum” czy ,.profanum”? - spor o istote obchodéw Milenium polskiego (1949-1966),
Warszawa 2002, passim.

103z, Kurnatowska, Czy millennium bylo “tragediq polskiej archeologii” ? [W:] Archeologia i starozytnicy.
Studia dedykowane Profesorowi Andrzejowi Abramowiczowi w 70 rocznice urodzin, red. Z. Kurnatowska, M.
Glosek Warszawa 1997, s. 147-156.
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W 1978 roku rozpoczeto drugi wielki projekt zwigzany z inwentaryzacja stanowisk

archeologicznych na obszarze catej Polski. Kraj zostal podzielony na prostokatne obszary
o powierzchni 37,5 km? oznaczone cyframi arabskimi w systemie: numer pasa, numer stupa.
Przedsiewzigcie nazwano  Archeologicznym  Zdjeciem  Polski (AZP). Badania
przeprowadzono na 6607 wyznaczonych obszarach AZP. Archeologiczne Zdjecie Polski
okazato si¢ programem badawczym, ktory nie ma precedensu w archeologii $wiatowej. Jego
dorobek jest ogromny. Przebadano okolo 92 proc. powierzchni kraju, wprowadzajac do
ewidencji przeszto 460 tysiecy stanowisk archeologicznych104.
Dokumentacja z badan AZP sporzadzona jest oddzielnie dla kazdego stanowiska i
przekazywana do Wojewodzkich Urzgdow Ochrony Zabytkéw lub ich delegatur. Kopia
materialdow znajduje si¢ w O$rodku Ochrony Dziedzictwa Archeologicznego, w ktéorym
prowadzona jest Krajowa Ewidencja Zabytkow Archeologicznych na podstawie
ogoblnopolskiej bazy danych e ARCHEO dostgpnej w Internecie'® .

Dane z AZP stuza pomocg przy lokalizacji stanowisk, sg ( a wlasciwie powinny by¢ )
wytyczng dla wladz gmin przy ustalaniu planow zagospodarowania przestrzennego i przy
ustalaniu stref ochrony konserwatorskiej oraz s3 podstawa do podejmowania decyzji o
ewentualnym przeprowadzeniu prac ratowniczych i prac inwestycyjnych na danym obszarze.
AZP powigkszylo baze potencjalnych miejsc zabytkowych. Potencjalnych, gdyz wiele z nich

nie zostalo jeszcze w peini przebadanych.

1043, Siemaszko, Ewolucja i rozwéj metody AZP z punktu widzenia praktyka, ,Kurier Konserwatorski” Nr
15/2018, s. 7-14.
%D Fawecka, Wstep..., s. 51.
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Rozdzial 11

Historyk i archeolog wobec wyzwan geografii historycznej i badan nad

problematyka spoleczno — kulturowa w dobie wczesnego Sredniowiecza.

2.1.Problemy historiografii w badaniach nad osadnictwem wczesnosredniowiecznym.
2.1.1 Koncepcja narodu i panstwa w okresie wczesnego Sredniowiecza.

W zwigzku z rozwazaniami nad istota panstwa nie mozna poming¢ kwestii okreslenia
wspolnoty narodowej. Fryderyk Nietzesche pisat,, (...) Ten ci znak daje ja wam: kazdy narod
mowi swoim jezykiem dobra i zta: nie rozumie sgsiad mowy tej. Wlasng mowe wynalazt sobie
narod kazdy w prawach i obyczajachl%.

Pojecie narodu okreslono w XIX wieku jako przeciwstawienie tyranii kilku moznych,
ktorzy roszcza sobie prawa do okreslonego terenu. Narodowos$¢ byta ,, obyczajami, prawem,
historiq, religiq, jezykiem, sztukq i umiejetnosciq, filozofig, porzqdkiem spotecznym i wszystkq
inng gatezig umystowosci*™®. Marceli Handelsman ostatecznie uznal, iz ,,(...) nardd jest
organizacjq ludzi zajmujgcych zwartq masq ziemie wspolng, o wspolnosci losow i o kulturze
wspolnej, mowigcych zazwyczaj jezykiem wspolnym, ktorzy posiadajq pochodzenie wspolne
lub uchodzq u innych, a zwtaszcza u siebie, za ludzi pochodzenia wspolnego i poczuwajq sig

do wspolnosci” *®. Narod laczy przeszio$é, terazniejszosé i przesztosé. Jest wielka solidarna

wspélnotqlog.

Naréd  okreSlany jest spoleczenstwem uczestniczacym w  okreslonych,
charakterystycznych dla niego wartosciach kulturowych. Taki sposob postrzegania narodu od
znajdujemy migdzy innymi w publikacjach J. Chatasinskiego, E. Gellnera, A. Ktoskowskiej,

L. Wasilewskiego czy F. Znanieckiego™*

. Inne natomiast wyznaczniki majg okresla¢ pojecie
panstwa. Juz Platon uwazat, ze cztowiek musi mie¢ ochrone, gdyz nie jest samowystarczalny.
Potrzebuje grupy by moéc przezy¢. Wedtug Platona [...] prawu nie na tym zalezy, aby jakis

Jjeden rodzaj ludzi byt osobliwie szczesliwy, prawo zmierza do tego stanu dla catego panstwa;

19E Nietzesche Tako rzecze Zaratustra, Poznan 1995, s.465.
07 3. Kremer, Z tomu 11 listéw z Krakowa, Warszawa 1844, t. 4, s. 30.
198 M. Handelsman, Historyka..., s. 3.

19 °E Renan, Co 1o jest naréd ? [w:] Dzieta. Studia historyczne i filozoficzne, Warszawa 1905, s. 1-35.

110 s, Lo .. ;. .. . . ;.
M. Barwinski, Pojecie narodu oraz mniejszosci narodowej i etnicznej w kontekscie geograficznym,

politycznym i socjologicznym, ,,Folia Geografica”, 2004, s. 1 -16.
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harmonizujgc obywateli namowgq i przymusem, sktania ich do tego aby sie ze sobq dzielili tym
pozytkiem jaki kazdy potrafi przynies¢ dla wspolnego dobra; prawo samo wytwarza takich
ludzi w panstwie nie na to, zZeby potem pozwoli¢ kazdemu, niech sobie idzie, ktoredy sam
zechce, ale na to zeby sie¢ nim postugiwac dla zjednoczenia panstwa |[...] 1

Uczen Platona - Arystoteles dowodzil, iz panstwo powstatlo w drodze naturalnego
rozwoju. Wedlug niego czltowiek zostal stworzony do zycia w ramach panstwowej
organizacji. Najwyzsze dobro dla spoleczenstwa powinno stanowi¢ panstwo. Temu celowi
miato by¢ podporzadkowane wszystko inne. Nalezy zauwazy¢, ze dla starozytnych Grekow
panstwo okreslato polis. Chociaz nigdy w starozytnosci nie powstalo panstwo greckie, to
Grecy traktowali siebie jako nardd. Polis byto zrodtem doskonatego zycia, a cztowiek mogt
si¢ rozwija¢ wylacznie tam. W polis miala si¢ ksztattowac jego natura i charakter, natomiast
system prawny, pozwalal wychowa¢ miodego obywatela w szacunku dla panstwa i jego

112

nakazow “. Mozemy tutaj przytoczy¢ stowa Arystotelesa, ktory pisal, ze [...] czlowiek jest z

natury stworzony do zZycia w panstwie, taki zas, ktory z natury, a nie przez przypadek, Zyje
poza panstwem, jest albo nedznikiem, albo nadludzkg istotg 13,

W $redniowieczu istnialy dwa pojecia panstwa. Pierwsze zostalo stworzone przez $w.
Augustyna, drugie przez §w. Tomasza.

Aureliusz Augustyn (354-430) urodzit si¢ w miescie Tagasta w Afryce Potnocne;.
Jego ojciec byl wyznawca politeizmu, matka natomiast chrzescijanka. W 391 roku zostal
wyswigcony na kaptana a ostatecznie w roku 396 zostat biskupem Hippony. Urzad ten pelnit
do $mierci jednoczesnie tworzac liczne dzieta filozoficzne™. W najglosniejszym wszak
dziele De civitate Dei sw.Augustyn zawart dwie koncepcje panstwa: panstwo Boze (civitas
Dei), symbolizowane przez Jeruzalem oraz panstwo ziemskie (civitas terrena),
symbolizowane przez Babilon, jak zapisal: (...) Panstwo Boze ma poczgtek w Swiecie
aniotow. Tak jak aniofowie - wyszto panstwo Boze z mysli Bozej jako twor dobry; czes¢
aniotow odpadia od Boga, panstwo Boze rozdzielito si¢ na dwa obozy: dobry i zly, panstwo
Swiatla i ciemnosci*™. Pahstwo Boze to wieczne, niesmiertelne i $wicte miasto w odroéznieniu

116

od panstwa ziemskiego — miasta bezboznego, niewiernego i doczesnego . .Wplyw jaki

pjaton, Parstwo, [wW:] Platona Paristwo z dodaniem siedmiu ksigg Praw, tom | (przekl.) W. Witwickiego,
Warszawa 1958, ks. VII, s. 519.

12 M. Malmon, Arystotelesa poszukiwania idealnego ustroju paristwowego, ,Kultura i wartosci” nr 2(6)/2013,s.
9-19

113 Arystoteles, Polityka, Warszawa 2006, s. 27.

YU\, Tatarkiewicz, Historia filozofii. Filozofia starozytna i Sredniowieczna, tom 1, s. 152-1509.

15 Sw. Augustyn ,Paristwo Boze, tom 1, (przekk.) ks. W. Kubickiego, Warszawa 2010, s. 607.

1o Wigcej o koncepcji Panstwa Bozego patrz: M. Szpyrka, "Civitas Dei" i "civitas terrena” kategoriq mistyczng
zmagan dobra ze ztem w mysli sw. Augustyna, ,, Humanistyka i Przyrodoznawstwo” 21/2015, s. 331-342
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wywart §w. Augustyn na kolejne pokolenia myslicieli byl niezwykle istotny. Jego prace staty
si¢ najwazniejszymi wyznacznikami ortodoksyjnej filozofii okresu $redniowiecza.

W XII wieku Tomasz z Akwinu przedstawil nowa wykladni¢ myslenia
filozoficznego. Ostatecznie przyjmuje si¢ wiec trzy etapy oddzialywania pogladow
augustianskich:

1. czasy Karolingéw, (VIII i IX w.), podczas pierwszego rozkwitu sredniowiecznej filozofii.
Od tego czasu Augustyn stat si¢ decydujacym czynnikiem sredniowiecznej mysli.

2. W XIII wieku wzmogly si¢ wpltywy Augustyna jako reakcja przeciw arystotelizmowi i
powstal tzw. "augustynizm XIIT w.".

3. Z poczatkiem nowozytnego okresu, w XVII w., po Reformacji, sposobéw odnowienia
chrzescijanstwa szukano ponownie w augustynizmie™”.

Z jednej strony $w. Augustyn, ktory nie wierzyl w sprawiedliwos$¢ ,,ziemska”,
uznajac, ze na ziemi zawsze bedg rodzily si¢ konflikty, a zatem jedyna godng forma

panstwowa jest Panstwo Boze''®,

Z drugiej $w. Tomasz z Akwinu uznawal, iz
sprawiedliwo$¢ doczesna jest mozliwa a charakterystyczng cecha panstwa jest zyjaca w nim
spoteczno$¢, ktora powinna by¢ samowystarczalna i niezalezna w dziataniu. Organy wtadzy
panstwowej maja obowigzek  chroni¢ obywateli oraz by¢ gwarantem spokoju i
bezpieczenstwa. W zamian za to spoleczenstwo ma obowigzek przestrzegal przepisow
prawa'’’,

Po raz pierwszy ide¢ panowania na pewnym terytorium bez wzgledu na osobg
panujacego wyrazil Machiavelli. Nazywa ja statio, natomiast kwintesencjg panstwa jest
wiadza — polityczna energia zwana virtu. To ona daje sit¢ do osiggania celow a cel uswieca
srodki [...] Niech przeto ksigze oblicza si¢ tak, aby zwyciezac i utrzymac panstw, wtedy srodki
bedq zawsze uwazane za godziwe i przez kazdego chwalone, gdyz tlum pdjdzie zawsze za
pozorami i sqdzi wedtug wyniku, a na swiecie nie ma jak tylko thum™%.

Mysl te rozwingt Thomas Hobbes w Lewiatanie. Hobbes pisat, iz ludzie na poczatku
byli wolni 1 réwni. To dawato im prawo do pozyskiwania rzeczy czy idei sila — stynne

cztowiek, cztowiekowi wilkiem. Jednak pod wplywem checi do przyjemnego zycia zawarli

umowe o pokoju. Prawo to przeniesli na panstwo, ktére od tej pory miato decydowac o zyciu

W\, Tatarkiewicz, Historia filozofii... s. 160.

18 Sw. Augustyn, O Paristwie Bozym. Przeciw poganom ksigg XXII, Warszawa 1977.

9M. Pawlak, Paristwo i Kosciél w mysli swietego Tomasza z Akwinu i Marsyliusza z Padwy, ,,Rocznik
Tomistyczny”, 4/2015, s. 163-189.

120N, Machiavelli, Ksigze, Warszawa 1972, s. 63.
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cztowieka. W ten sposob oddali si¢ pod wiadz¢ Lewiatana, potwora, ktory decyduje o ich
losie.

W czasach O$wiecenia istotny wktad do rozwazan nad panstwem wniost Immanuel
Kant, ktory uznal, ze panstwo to zrzeszenie pewniej liczby ludzi pod rzqdami prawalzz.
Cztowiek zatem tworzy prawa, ale rOwniez tym prawom podlega. Tworzy wiec faktycznie
nardd, nardd przeksztatca sie w panstwo a panstwo broni te spolecznos$¢ przed inwazja innego

narodu'®

. Dalej poszedt w swych rozwazaniach Georg F. Hegel, ktory pisat Zze panstwo jest
czym$§ w rodzaju Boga na ziemi. W panstwie jednostka moze dopiero ksztaltowaé swoja
tozsamos¢. Wypada tez zauwazy¢, ze w koncepcji przedstawionej przez Hegla panstwo stato
sic ostatecznie dobrem absolutnym. Kazdy obywatel miat poswiccaé si¢ dla panstwa'®’,
Niestety zalozenia heglowskiej koncepcji zostaly pdzniej wykorzystane przez narodowych
socjalistow w republice weimarskiej, a potem w III Rzeszy.

Wspotczesnie za najbardziej uniwersalng definicj¢ panstwowos$ci mozna uznaé
okreslenie Georga Jelinka, ktora definiuje panstwo, jako trwaly zwigzek Iudzi stale

zamieszkujgcych na okreslonym terytorium, podlegajgcych witadzy zwierzchnieleS.

Inny
badacz, Jozef Krukowski, przedstawitl nastepujace spojrzenie na definicje panstwa: panstwo
to wielka grupa spoteczna odznaczajgca sie¢ wysokim stopniem zorgamizowania, ktora
pojawila si¢ na wyzszym stopniu rozwoju swiadomosci politycznej spoleczeristwalze. Panstwo
moze zatem skupi¢ rozne kultury, religie czy grupy etniczne. Wiezig taczaca spotecznosci jest
podstawa zwana patriotyzmem. Ta lojalno$¢ wobec grupy umiejscawiana jest nie na poziomie
sakralnym, ale na poziomie $wieckim, co stanowi odwrotno$¢ Sredniowiecznego poczucia
przynaleznosci do wspolnoty, opartego wszak na chrzescijanstwie.

Europa doby sredniowiecza miata jednoczy¢  ludzi, ktoérzy wyznawali jedng
chrzescijanska wiarg. Panstwa X1X-wieczne zyskaty stabilno$¢ poprzez zaspokajanie potrzeb
spoteczenstwa, sktadajacego si¢ z rdéznych grup o rdéznym statusie, natomiast we
wcezesniejszym Sredniowieczu takimi przywilejami cieszyli si¢ tylko mozni, a w panstwie
stanowym przedstawiciele uprzywilejowanych stanow. Nie ulega zatem watpliwosci, Zze na
osi czasu zmieniato si¢ pojecie istoty panstwa i narodu. Od greckiego polis, platonska

oligarchie, demokracje i dyktature, arystotelesowska monarchig, arystokracje i politeje,

121 4. Schulze, Paristwo i naréd w dziejach Europy, Warszawa 2012, s. 60.

122 p_ Szymaniec, Pafistwo i prawo w filozofii dziejow Immanuela Kanta, ,, Wroctawskie Studia Erazmianskie.
Zeszyty Studenckie” 2009, s. 26-52.

12, Klima, Paristwo — historia idei, ,,Acta Universitatis Lodzensis. Folia Geogracica Socio-Oeconomica”,
10/2009, s. 10.

124 Tamze, s. 15.

12 Encyklopedia politologii, T. 1 Teoria polityki, (red.) M. Zmigrodzki, 1999, s. 218.

126 3. Krukowski, Wstep do nauki o paristwie i prawie, Lublin 2002, s. 14.
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rzymskie natio okreslajace ucywilizowang grupg, bedaca przeciwstawieniem civitas — nacji
nieucywilizowanych, ktorymi byt zapelniony 6wczesny $wiat barbarzyncow, poprzez res
publice, a pozniej $redniowieczng wizje jedynego, sprawiedliwego Panstwa Bozego 1 panstwa
w ujeciu $w. Tomasza, wloska statio, virtu, hobbsowskiego Lewiatana az po definicje
wspotczesne. Pozostaje  jednak problem, czy organizacje wczesnosredniowieczne bez
zastrzezen mozna okresla¢ terminem panstwo? W naszej czgSci  $wiata w okresie
wczesnosredniowiecznym badacze historii wyodrebniajg dzieje panstwa Samona, panstwa
Wislan wreszcie panstwa Wielkomorawskiego.

Panstwo Samona uznawane jest jako pierwsza, stowianska organizacja polityczno-
spoteczna. Wiadomosci o nim pochodzg przede wszystkim z Kroniki Fredegara, czyli kroniki
Frankow stworzonej prawdopodobnie w Burgundii w VII stuleciu. Autor kroniki jest
nieznany. Przypisanie autorstwa Fredegarowi nastapito dopiero w XVII stulecia. Dzieto
rozpoczyna si¢ sekwencja o stworzeniu $wiata, a konczy na 642 roku®?’. Innymi, ale
posrednimi, tekstami zrodtowymi sg takze Gesta Dagoberti regis i Conversio Bagoariorum et
Carantanorum pochodzace z wicku dziewigtnastego *%. Wedlug zapisow Fredegara, Samon
byl kupcem frankonskim, ktory znalazt si¢ na terenie stowianskim w czasie konfliktu miedzy
Stowianami a Awarami. Nie mogac znie$¢ obcigzen awarskich, lud stowianski wystapit
przeciwko koczownikom i uzyskal wolnos$¢. Na czele powstania miat stangé Samon, ktory
dzigki swej odwadze uzyskat wladz¢ nad buntownikami. Struktura spoteczno — polityczna

2 Niestety, z

zwana Panstwem Samona miata trwa¢ tylko do czasu jego $mierci’
historycznego 1 archeologicznego punktu widzenia trudno jednoznacznie okresli¢ czy taka
organizacja istniata, jaki teren obejmowata i jak faktycznie funkcjonowata jej struktura
polityczna.

Istnienie panstwa Wislan poswiadczaja trzy przekazy zrodlowe. Najbardziej
wymownym z nich jest Zywot swietego Metodego (zwany tez Legendg Panoriskg) We
fragmencie o przepowiedni, ktorej autorem miat by¢ Metody:

Byt zas w nim [Metodym] takze dar proroczy, tak ze spetniato si¢ wiele przepowiedni jego, z
ktorych jedng lub dwie opowiemy. Ksigze poganski, silny bardzo, siedzqcy w Wislech
[Wisle ?], urggat wielce chrzescijanom i krzywdy im wyrzqdzal. Postawszy zas do niego

[kazat mu] powiedzie¢ [Metody]: Dobrze bedzie dla ciebie synu ochrzcic¢ sige z wlasnej woli

27 G. Labuda, Stowiarszczyzna starozytna i wezesnosredniowieczna. Antologia tekstéw Zrédlowych, Poznan
1999, s. 84 — 86.

128 Tenze, Pierwsze paristwo stowianskie. Paristwo Samona, Poznan 1949.

129 Kronika uczonego Fredegara, opr. G. Walkowski, Ksiega IV, Warszawa 2017.
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na swojej ziemi, abys nie byt przymusem ochrzczony na ziemi cudzej, i bedziesz mnie [wtedy]
wspominal. I tak tez sie stato™.

Drugim zrédiem, ktore zdaje si¢ posrednio potwierdzaé istnienie panstwa Wislan sa
zapisy tzw. Geografa Bawarskiego, gdzie autor wymienia plemie¢ Vuislane. Trzecie natomiast
zrodlo, powstate w IX wieku to Germania krola angielskiego Alfreda Wielkiego, bedaca
przerobka dziela Orozjusza z V wieku. Zawiera ona wiadomos$¢ o Visle lond, lezacym na
wschod od Moraw i graniczacym z Dacja. Zatem fragment ten nie méwi o plemieniu, ale o
ziemi, ktorg zamieszkiwata ludnos¢ autochtoniczna™®.

Tekst o ksieciu siedzacym w Wislech zachowany w Zywocie swietego Metodego stal
si¢ inspiracja do formulowania hipotez o podboju panstwa Wislan przez Morawy,
chrystianizacji Wislan w obrzadku wschodnim i umiejscawiania stolicy ich panstwa w
Wislicy. Jednak ostatnig z tych hipotez wykluczyly wyniki wykopalisk archeologicznych, a
pozostatych dotychczasowe badania archeologiczne nie zdotaly potwierdzi¢®,

Praktycznie nic nie wiadomo o historii Wislan do drugiej potowy IX wieku. Dopiero
Zywot $wietego Metodego zawiera opis wydarzen, ktore tradycyjnie w historiografii wigze sie
z tym plemieniem. Wedlug autora Zywota potezny ksigze "wyrzadzal krzywdy"
chrzescijanom. Moglo si¢ to objawia¢ w wyprawach tupieskich na terytorium Wielkich
Moraw, a moze tylko w przesladowaniu misji chrzescijanskich. Zgodnie z grozbg $wigtego
Metodego (ktory mogt pelni¢ w tym konflikcie role dyplomaty wiadcy Panstwa
Wielkomorawskiego) zostat jednak pochwycony i zmuszony do przyjecia chrztu.

Opowies¢ z Zywota $w. Metodego wskazywataby na wprowadzenie chrze$cijanstwa
na tereny Malopolski przed 966 rokiem w obrzadku stowiansko — chrzescijanskim, gdyz
wlasnie ten obrzadek byt kultywowany przez Cyryla i Metodego na pobliskich Morawach.
Za taka teorig zdajg si¢ przemawia¢ pewne przedstawione ponizej argumenty:

- dziatalno$¢ misyjna $. Metodego objeta Matopolske

- w starych brewiarzach znajduje si¢ modlitwa do tych swietych,

- pochodzenie kosciolow pod wezwaniem $w. Salwatora 1 §w. Michala jest pochodzenia
wschodniego,

- ksigzna Matylda w liScie do Mieszka II pisze o tacinnikach i Grekach,

- Gall w wierszu zalobnym na $mier¢ Bolestawa pisze

(...)wszyscy ze mng czcijcie pogrzeb meza tej zacnosci.:

30 Zywot sw. Metodego, przet. August Bielowski, [w:] Monumenta Poloniae Historica, t. 1, Lwow 1864, s. 107.
BLL. A Tyszkiewicz, Stowianie i Awarowie. Organizacja plemienna Stowian, Wroctaw 2009, s. 81.
32 \W. Abraham, Organizacja kosciola w Polsce do polowy XII, Wodzistaw Slaski 2009, s. 157 — 162.
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Bogacz, nedzarz, ksigdz czy rycerz, i wy, kmiecie prosci,

Czy kto rodem jest ze stowiatiskich czy z laciriskich wiosci (...).**

- informacja z rekopisu diakona z Dabkowa o tym, iz $w. Wojciech w czasie podrozy z
Wegier do Prus, znalazt si¢ w Krakowie skad przegnal uczniow §w. Metodego a ksiegi ich
popalit ( XII wiek )***.

-ustep z zywota Mojzesza Wegrzyna o pobycie w Polsce mnicha z géry Athos 1 o wypedzeniu
CZarnoryzcow.

- w roczniku kapituty krakowskiej wymienia si¢ imiona dwoch biskupdéw: Prohora ( 970 —
986 ) i Prokulfa (986 — 995 ) a potem Poppo ( 1014 — 1023)**°,

Niestety powyzsze argumenty ze zrddel historycznych nie zostaly w petni
potwierdzone a wrecz (jak w przypadku Prohora i Prokulfa) obalone. Nie potwierdzono ich
rowniez w badaniach archeologicznych. Nawet gdyby Swictopetk podbit Wislan to krotki
czas trwania misji Metodego na Morawach i1 trudno$ci jakie tam napotkata zapewne
uniemozliwityby przeniesienie jej na peryferie panstwa. Chrystianizacja Wislan rozpoczgta
si¢ wiec w okresie rzagdow czeskich. Prawdopodobnie w tym czasie powstata przynajmniej
jedna budowla sakralna na wzgorzu wawelskim (tzw. rotunda A), a mozliwe ze takze kilka
innych (rotunda B, rotunda C, tzw. budowla czworokatna). W roku 1000 dawna stolica
panstwa Wislan stala sie siedziba biskupstwa'*°.

Obszar zamieszkany przez plemi¢ Wislan w IX wieku prawdopodobnie obejmowat
cze$¢ ziem obecnej Matopolski zachodniej opierajac si¢ na pétnocnym wschodzie o puszcze
rytwianska i szydtowska, by¢ moze siggajac zrodet Warty i Pilicy, a na potudniu rozciggat si¢
po Karpaty. Na wschodzie prawdopodobnie obejmowat dorzecze Dunajca, a na zachodzie
dorzecze Skawy. Zrodto Wisty mogto juz leze¢ na ziemi Goleszycow, ktérzy sasiadowali z
Wislanami od poludniowego zachodu. Diametralnie odmienng opini¢ wyrazit Przemystaw

Urbanczyk, ktory kwestionuje wiarygodnos$¢ istnienia plemion Wislan (a takze Polan) 137

133 Gall Anonim. Kronika polska, przekt. R. Grodecki, Wroctaw 1982 , s. 38.

134 \W. Abraham, Organizacja kosciota..., s. 157 — 158.

3w jednym z rgkopisoéw czeskich z XII wieku znalezionych w Nathionalbibliotek w Wiedniu znajduje si¢ spis
nekrologiczny datowany na XII wiek. Sa tam zapisy z XI wieku ( data $mierci ksigcia Oldrzycha 1037 rok ). Jest
tam rowniez data komemoracji biskupa Jana, o ktérym Rocznik z Hradiszcza mowi, ze byt trzecim biskupem
ofomunieckim ( 1086 ); Zob. G. Labuda, Studia nad poczqtkami panstwa polskiego, tom II, Poznan 1988, s.83-
86, rozdziat 11 O obrzgdku stowianskim w Polsce potudniowej, czyli Krakéw biskupi przed rokiem 1000.patrz G.
Labuda Studia nad poczqtkami paristwa polskiego, tom I1I, Wodzistaw Slaski 2012, s. 233.

B3¢ W. Jemielity, Metropolie taciriskie w Polsce (1000-2008), ,Prawo kanoniczne: kwartalnik prawno-
historyczny” 51/3-4/2008, s. 331-351.

37 Zob. P. Urbanczyk, Trudne poczqtki Polski, Warszawa 2008, s.6 i 36; Tenze, Mieszko pierwszy tajemniczy,
Warszawa 2012, s. 78.
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jednak zdaniem Andrzeja Buko autor ten zapomina o wymowie zrodet archeologicznych138.
Wedlug prof. A. Buko charakterystyczng cechg kultury materialnej ziemi krakowskiej
okresu przedpiastowskiego jest tzw. ceramika biata, ktéora nie wystgpuje na ziemi
sandomierskiej. Podobnie jak ,,wielkie grody” tak charakterystyczne dla ziemi krakowskiej i
wislanskiej nie znajdujg odnos$nika w ziemi sandomierskie;.

W okresie plemiennym grody matopolskie byty nieliczne ale o sporych rozmiarach,
czesto przekraczajace 10 hektarow. Koncentrowaly si¢ one gtdéwnie na terenach Podkarpacia,
najczesciej wyzynnych 1 na stokach wzgérz. Dominowat typ pierScieniowaty z walem o
konstrukcji skrzyniowej. Wielkie grody identyfikowane z Wislanami znajdowaty si¢ m.in. w
Krakowie, Stradowie, Demblinie, Naszacowicach, Podegrodziu (Grobla i Zamczysko),
Stawach, Begdzinie, Zawadzie Lanckoronskiej, Trzcinicy nad Ropa, na Bochencu i w Wislicy.
Najwigkszymi rozmiarami wyrdznia si¢ grodzisko w Stradowie, ktore zajmuje 25 hektarow,
ale zapewne grdod ten pierwotnie nie posiadatl takiej formy, gdyz czes$¢ fortyfikacji powstata
juz w czasach piastowskich, gdy zniszczeniu ulegt groéd z epoki plemiennej. Podobne ,,wielkie
grody” pojawiajg si¢ takze na ziemi lubelskiej. Sg to m.in. obejmujace 7 ha Chodlik oraz
Busowno™.

Badania archeologiczne wykazaty niewielki stopien wewngtrznej zabudowy (lub
zupehy jej brak) wielu z tych grodoéw, co wskazuje, ze mogty pelni¢ funkcje refugialng, tzn.
stuzyty za schronienie okolicznej ludnosci i ich dobytku w czasie konfliktu. Datowanie
grodzisk z fazy plemiennej wczesnego sredniowiecza na terenie Matopolski dowodzi, iz
wigkszos¢ z nich powstata zapewne na przestrzeni X wieku. Przyczyny budowy wigkszosci
matopolskich grodow zwykto si¢ upatrywaé najczesciej w zagrozeniu ze strony panstwa
morawskiego, szczegdlnie w okresie rzadow ksiecia Swictopetka. Coraz czesciej odkrywane
sg tez zabytki pochodzenia wielkomorawskiego, co moze wskazywa¢ na stosunkowo silne
zwiazki plemion zamieszkujacych nad goérng Wista z Wielkimi Morawami. Zabytki
wielkomorawskie w Matopolsce zachodniej charakteryzuja si¢ najwieksza roznorodnoscia
srodkéw wymiany. Wystapily tu pojedyncze miski 1 grzywny, skarby grzywien, w tym
najwigkszy ich magazyn na Okole w Krakowie oraz pienigdz kruszcowy w postaci nie
monetarnej (ozdoby). Na obszarze tym odkryto takze ostrogi haczykowate ze zgrupowaniem

140

w Krakowie™".Nie ma wszak pewnych dowodow na przytaczenie kraju Wislan do Wielkich

138 A, Buko, Zanim powstato panstwo Piastow. O osobliwosciach ziemi krakowskiej IX—X wieku w swietle

danych archeologii [w:] Studia nad dawng Polskg, tom 4, Gniezno 2015, s. 37 -61.
139 .
Tamze, s.40-60.
10 K. Wachowski, Problem oddzialywar wielkomorawskich w poludniowej Polsce w $wietle nowych badar,
»Przeglad Archeologiczny”, vol 42/1981, 194, s. 131.
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Moraw, ale w okresie do poczatku X wieku mogly wystepowaé wplywy wielkomorawskie,
aczkolwiek archeologia wyraznych wpltywéw kulturowych nie potwierdzita, jedynie
wystepowanie wielkomorawskiego placidla — grzywien siekieropodobnych'*. Nie mozna
jednak wykluczy¢, ze wiadca  Wislan mogl zostaé podporzadkowany przez ksigcia
Swictopetka. Wszelka (hipotetyczna) zalezno$é Wislan od poteznego sasiada skonczyla sig
wraz z jego upadkiem.

W historiografii polskiej dominuje poglad, ze Wislanie byli jednym z dwoch silnych
plemion na ziemiach polskich, zdolnych dokona¢ zjednoczenia owych ziem, ale splot r6znych
okolicznos$ci sprawil, ze realizacja tego celu stata si¢ udzialem Polan. W rzeczywistosci
niewiele wiadomo o sile i mozliwos$ciach ekspansji Wislan w okresie przedpanstwowym, ale
najczesciej uznaje si¢ ze stworzyli pierwsze struktury panstwowe.

Niewykluczone, ze ,,panstwo” Wislan zostato przytaczone przez ksiecia Bolestawa I

Okrutnego do Czech okoto potowy X wieku*?

. Ten okres przynaleznosci do wtadcow
czeskich zaowocowal korzystnym rozwojem gospodarczym Krakowa, ktory stanowit wazny
punkt na szlaku handlowym Praga-Kijow. Jedno z miast na tym szlaku, utozsamiane wilasnie
z Krakowem, wymienit Ibrahim ibn Jakub, a fragmenty jego relacji wykorzystat w Ksigdze
drog i krajow Abu Abdullah al-Bakri:

Co sie tyczy kraju Bolestawa, to jego diugos¢ od miasta Faraga [Praga] do miasta Karako
[bywa to odczytywane jako Krakwa bgdz Karako czyli Krakéw, ale pewnosci nie mamy)
[wymaga] podrozy trzech tygodni. Miasto Faraga [jest] najzasobniejsze z kraju w towary.
Przybywajq do niego z miasta Karako Rusowie i Stowianie z towarami*®,

Do dzi§ kwestig dyskusyjng pozostaje czas i sposob przejecia ziemi Wislan przez
Piastow. Badania archeologiczne nie doprowadzity do odkrycia zadnych §ladéw ewentualne;j
wojny o terytoria matopolskie — cata sie¢ wislanskich grodéw pozostata nietknigta. Wedtug
jednej z hipotez Bolestaw Chrobry miat sprawowa¢ wtadz¢ nad krajem Wislan z nadania
swego dziadka Bolestawa czeskiego. Druga natomiast hipoteza stwierdza, ze ziemi¢ Wislan

przytaczyt jeszcze Mieszko I, ale we wspolpracy z synem i miejscowa elita wladzy'**. Pod

rokiem 999 w Kronice Czechéow Kosmasa z Pragi wystepuje dos¢ wymowny zapis:

YE, Zaitz, Wstepne wyniki badar archeologicznych skarbu grzywien siekieropodobnych z ul. Kanoniczej 13w
Krakowie,”Materiaty Archeologiczne”21/1981, s. 97-124; tenze WczesnoSredniowieczne grzywny
siekieropodobne z Malopolski ,,Materialy Archeologiczne” 25/1990, s. 124-178.

23, Widajewicz, Paristwo Wislan, Krakoéw 1947, s. 89.

Y3 L. A. Tyszkiewicz, Stowianie..., s. 86.

WM. K Baranski, Dynastia Piastow w Polsce, Warszawa 2008, s. 61.
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Albowiem polski ksigze Mieszko, nad ktorego nie bylo podstepniejszego cztowieka, wnet
zabral podstepem miasto Krakow, zabiwszy mieczem wszystkich Czechow, ktorych tam
znalazl*®.

Pewnym wskazaniem przy rozpatrywaniu problemu przynaleznosci kraju Wislan w
992 r. do panstwa Mieszka I, moze by¢ zasada traktowania wymienionych terytoriow
granicznych w Dagome iudex:

[...] w obrebie takich granic jak zaczyna si¢ z jednej strony diugie morze, granice Pruzze az
do miejsca, ktore nazywa sie Ruzze i od granicy Ruzze rozciggajgc az do Craccoa i od
samego Craccoa az do rzeki Oddera prosto do miejsca, ktore nazywa sie Alemure, i od
samej Alemure az do ziemi Milze, i od granicy Milze wprost w obrebie Oddera i stgd wzdtuz
prowadzqcej rzeki Oddera az do powyzszego miasta Schinesghe™*®.Co istotne , wickszo$é
uczonych traktuje wszystkie wskazane w tym dokumencie z nazwy terytoria jako lezace
poza panstwem Mieszka I. Zatem Krakéw, podobnie jak Morawy, czy Milsko, lezat poza
granicami, a wigc nie byl czgécig civitas Schinesghe. Dopiero Thietmar relacjonujac
fundacj¢ arcybiskupstwa gnieznienskiego (999 r.) potwierdza w pelni przynalezno$¢
Krakowa do Polski. Natomiast przynaleznos$¢ kraju Wislan do Czech w X w. potwierdzaja
takie zrodta, jak al-Masudi, Ibrahim ibn Jakub, dokument praski z 1086 r., a takze Dagome
iudex. Ostatecznie dopiero akcja Chrobrego prawdopodobnie w koncu X w. zmienita
istniejacy stan rzeczy, w bezsporny sposob taczac Krakow i okoliczne terytoria z panstwem
piastowskim™*’.

Wielkie Morawy obejmowac¢ miaty tereny poprzedniego quasi-panstwowego tworu w
historiografii nazwanego Panstwem Samona®®.

Szczyt rozwoju terytorialnego Panstwo Wielkomorawskie osiagneto za panowania
Swigtopetka. Naukowcy obliczaja, ze obejmowato od 300 tys. km? do okoto 350 tys km?
powierzchni, na ktorej zamieszkiwato 1-1,5 miliona ludzi'*®. Przyjmuje sie, Ze zajmowato
Czechy, Morawy, tereny dawnej Panonii 1 by¢ moze kraj Wislan.

Idzi Panic poprzez analiz¢ materialu Zrodlowego wysnuwa nieco inne wnioski.
Wedhug tego badacza podstawe Wielkich Moraw stanowity Morawy wiasciwe (podbite

jeszcze za panowania Mojmira i jego nastgpcy RoScistawa) Stowacja (zaanektowana po

upadku ksigcia Priviny) 1 Pocisie (zajgte za zycia RoScistawa), ktére byto podzielone na czgs¢

Y5 Kosmasa kronika Czechéw, (przekt.) M. Wojciechowska, Wroctaw 2006, s. 155.

16 S, Ketrzynski, Dagome iudex, ,,Przeglad Historyczny” 41,/1950, s. 139.

YL, A. Tyszkiewicz, Stowianie... s. 87.

18 K. Wachowski, Ziemie polskie a Wielkie Morawy. Studium archeologiczne w zakresie kontaktow kultury
materialnej, ,,Przeglad Archeologiczny”, vol.29/1981 s. 151-197.

149, Panic, Ostatnie lata Wielkich Moraw, Katowice, 2003, s. 45.
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morawskg i bu%garskqlf’o. Podczas wojen z Frankami Swictopeltk zajat terytoria przygraniczne
w okolicach uj$cia rzeki Raby do Dunaju. W latach osiemdziesigtych dotaczyt on ziemie po
potudniowe Polabie jednoczesnie podporzadkowujac sobie plemiona czeskie™™.

Co do aneksji obszaru Slaska i Matopolski to poglad ten dominuje przede wszystkim
w historiografii czeskiej 1 stowackiej. I. Panic uwaza, ze nie ma jednoznacznych argumentow
potwierdzajacych te teorig. Opieranie sie na wzmiance z Zywota Metodego dotyczacej
potencjalnego chrztu ksigcia Wislan nie powinno stanowi¢ podstawy do wysnuwania wniosku
o przynaleznosci Malopolski do Wielkim Moraw. Mozliwe jest za to domniemanie
zwierzchnictwa Swigtopetka nad tym obszarem™>.

W przypadku Slaska pod koniec lat osiemdziesigtych co prawda doszto do wyprawy
na te tereny, ale p6zniejszy konflikt Swietopetka z Panstwem Wschodniofrankijskim zmusity
wiladce wielkomorawskiego do zaniechania podboju poludniowo-zachodnich obszaréw
Polski™*.

Z powyzszych wnioskéw wynika, ze Panstwo Wielkomorawskie obejmowato Morawy
wiasciwie, Stowacj¢ oraz srodkowe i poéinocne Pocisie, okresowo zajmujac ziemie plemion
czeskich, cze$¢ Panonii (w okolicach ujscia Raby do Dunaju). Natomiast nie zajmowato
terenow matopolskich Wislan (by¢ moze rozciggato si¢ nad nimi zwierzchnictwo
wielkomorawskie) i nie obejmowato Slaska. Zatem obszar Panstwa Wielkomorawskiego
liczylby od 200 do 220 km? a zaludnienie wynositoby okoto 800 tys. mieszkaficow >,

Zrédtami, z ktérych czerpano wiadomosci o panstwie wielkomorawskim sg Roczniki
krélestwa Frankow ( 741 — 829 r. ) oraz ich kontynuacja w postaci Rocznikow Bertynskich
(830-882 r. ). W zawartych tam zapisach znalazty si¢ wzmianki o kontaktach migdzy
Ludwikiem Niemieckim a terenami przynaleznymi do Wielkich Moraw. Innym niezwykle
waznym zrodtem sg Roczniki Fuldajskie (830-901r.) zawierajace informacje nie tylko o
stosunkach frankonsko-morawskich, ale réwniez z sgsiadami Moraw - Czechami,
Potabianami, Wegrami i Butgarami. Uzupelnieniem tychze Rocznikow jest kronika opata
klasztoru w Prum — Reginiona, szczeg6lnie cze$é druga obejmujaca lata 892-906™°,
Dodatkowe informacje dotyczace tzw. Panstwa Wielkomorawskiego odnajdziemy

wlasnie w dziele cesarza De administrativo imperii Konstantyna Porfirogenety oraz licznych

dokumentach koscielnych: uchwatach synodalnych dotyczacych chrystianizacji Wielkich

180 "Panic, Ostatnie lata..., s. 117 i 192-193.
B! Tamze , s. 118.

152 Tamze, j.w.

153 Tamze, j.w.

%4 Tamze, s. 119.

% Tamze, s. 21-28.
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Moraw z 1X wieku, bullach papieskich z czasu pontyfikatu Jana VIII (872-882r.), Stefana VI
(885-891r.), Jana IX (898-900r.) oraz traktacie polemicznym Conversio Bagoarioum et
Carantanorum naturalnie w literaturze hagiograficznej — Zywocie Konstantyna i Metodego,
Pierwszym i Drugim Zywocie Nauma czy Legendzie Bulgarskiej*®. Wreszcie wypada
wskaza¢ szczegélnie istotna w naszych rozwazaniach zapisk¢ Geografa Bawarskiego z |
potowy IX wieku, gdzie wymieniono 11 tajemniczych civitates ludu zwanego Marharii i 30
ludu Merehanii, ktore utozsamia z mieszkancami Moraw™’.

Glownymi osrodkami panstwowosci wielkomorawskiej byly Mikulczyce 1 Nitra.
Okoto VIII wieku powigkszono teren mikulczyckiego grodu i dodatkowo umocnionego
zewnetrznym, kamiennym murem. Ufortyfikowano rowniez przylegla osade kamiennymi i
drewnianymi konstrukcjami. Dostepu do grodu bronito koryto rzeki Morawy™?. Nitra
natomiast stata si¢ siedzibg drugiego wielkomorawskiego biskupstwa po przylaczeniu przez
ksigcia Swigtopetka terendw Pocisia™®. Szczegolnie wazny fakt nastapil w 831 roku, gdy
wiladca Mojmir przyjat chrzest z rak biskupa Passawy, co spowodowalo, ze znalazt si¢ w
strefie wptywow osrodkoéw niemieckich. Powolny wzrost Wielkich Moraw za panowania
ksigcia Roscistawa wywotat reakcje Ludwika Niemieckiego, jednak wyprawa, ktora
skierowal na tereny morawskie zakonczyla si¢ klgska. W tej sytuacji, by dokonczy¢ proces
chrystianizacji, Ro$cistaw zwrécit si¢ o pomoc do cesarza bizantyjskiego Michata III. Prosba
zostala przychylnie przyjeta i misje chrystianizacyjng powierzono Konstantemu i Metodemu.
Aby ulatwi¢ przyswojenie nowej wiary, misjonarze wprowadzili liturgie w jezyku
stowianskim, co zaowocowato konfliktem z biskupami niemieckimi®.

Po $mierci Swigtopetka rozpoczeta si¢ walka o tron. Jeszcze za zycia whadca okreslit
zasady wspodlpracy miedzy swoimi synami, ale nie przetrwaly one w obliczu nowych
osadnikow. Pojawienie si¢ nad Dunajem Madziarow stalo si¢ przyczyna klgski Wielkich
Moraw. Zostali oni osadzeni na terenie Pocisia co nie zostalo zaakceptowane przez
najmlodszego syna Swietopetka. Doszto do wojny domowej. Koczownicy wykorzystali

sytuacje 1 w 901 roku oderwali Stowacje od Wielkich Moraw. 1. Panic uwaza, ze wlasnie ta

data stanowi kres Panstwa Wielkomorawskiego. Natomiast odrzuca on tez¢ o uzaleznieniu

B0 K. Polek, Paristwo wielkomorawskie i jego sgsiedzi, Krakow 1994, s. 6-7.

7M. Luczynhski, Geograf Bawarski- nowe odczytania, ,,Polonica” XXXVII/2017, s. 72.

158 ). Paulik, Wielkie Morawy w $wietle odkry¢ archeologicznych w CSRS [W:] U nas i u sgsiadéw. Nauka w
latach 1970 — 1980, Warszawa 1984, s. 75 — 78.

9 AT Ksigzek, Chrystianizacja i elity wladzy Wielkich Moraw: wybrane aspekty,” , Historia Slavorum
Occidentis” 2(7)/2014, s. 95-96.

180 M. Salamon, Jak pozyskacé nowych wyznawcéw chrzescijanstwa? Poczqtki wschodniej i zachodniej misji we
wezesnoSredniowiecznej ,, Mlodszej Europie” [W:] Chrystianizacja Europy. Kosciot na przefomie I i Il
tysigclecia, (red.) J. Dobosz, J. Strzelczyk, Poznan 2015, s. 245-267.
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Wielkich Moraw do Panstwa Wschodniofrankijskiego. Argumentem za tg teorig jest brak
ingerencji w sprawy wielkomorawskie podczas konfliktu wewngtrznego. Arnulf Il 6wczesny
wiadca Frankéw nie wykorzystal ostabienia i nie podbit kraju*®.

Poczatkowe struktury wiladzy panstwowej w Europie wczesnosredniowiecznej sg
stabo rozpoznawalne, lub - jak w przypadku Panstwa Samona — tylko domniemane. Co
prawda z drugiej potowy IX wieku pochodza wiadomosci, ktore mozna odnosi¢ do instytucji
panstwowych, jednak Zzadne nie opisuje struktur wewngtrznych. Nie wiemy zatem nic o
hierarchii spolecznej czy podstawach ekonomicznych funkcjonowania os$rodkow wiadzy.
Jedynym wyjatkiem jest okreSlenie charakteru wiladzy u Morawian — dux lub regis. Nalezy
jednak zaznaczyé, ze te terminy nie muszg oznacza¢ ksigcia w  pojeciach
poznosredniowiecznych. Obszary zamieszkane przez Turyngéw, Bawarczykow, Alemanow
czy SasOw okreslane byly po rozpadzie panstwa Karola Wielkiego ducatus, natomiast dux
oznaczal nie ksigcia czy wodza, ale wysokiego urzednika frankijskiego, ktorego tytut
wywodzil sie jeszcze z czasow reformy Konstantyna Wielkiego'®. Rex czesto oznaczal
rzadzacego, gens — rzadzonych, regnum natomiast byto potaczeniem obu wymienionych tu
znaczen. Zatem wczesnosredniowieczne pojecia gens, regnum i rex miaty rézne znaczenia.
Tylko witasciwe odczytanie tekstu zrédlowego 1 kontekstu okreslonego zapisu daje pewne
podstawy do wlasciwego zrozumienia jego wymowy'®,

To samo mozna powiedzie¢ o dwczesnej zabudowie. O wielkosci grodu stanowit
zasOb materialu budowlanego, architektura za§ o wigkszym lub mniejszym wplywie
chrzedcijanstwa. W Mikulczycach czy Nitrze ko$cioty niejako byty ,,obowiazkowe” ale obok
,howej wiary” istnialo jeszcze poganstwo. Co prawda archeolodzy poprzez badania
wykopaliskowe poznaja coraz bardziej kulture¢ materialng, ale trudno ja przelozy¢ na
rozwazania historyczne w aspekcie panstwowo prawnym.

Nowa wiara nie centralizowata i nie legitymizowata wladzy. Gdyby byto inaczej nie
mielibySmy pochowkéw o charakterze poganskim, a jedynie typowo chrzescijanskie. Taki
bylby nakaz witadzy, ktora musiataby by¢ na tyle silna aby wymusi¢ podporzadkowanie si¢
nowemu prawu. To samo dotyczy podporzadkowania wladzy koscielnej. Wielkie Morawy
zalezne byty od o$rodkéw niemieckich a potem od Cesarstwa Bizantyjskiego.

Zasieg terytorialny réwniez jest strefa domyshu. Zapewne granice wyznaczata natura,

ale cze$¢ sktadowa ,,panstw” jest tylko domniemaniem historyczno- geograficznym.

181 ) Panic, Ostatnie lata ..., s. 163-165.
162 4. Schulze, Paristwo i naréd.., s. 101.
183 p_ Urbanczyk, Mieszko pierwszy..., s. 68.
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Definicja ,,panstwa” nie jest zatem catkowicie odpowiednia do okreslania wczesnych
struktur spoteczno-politycznych. By¢é moze bardziej adekwatnym okresleniem bedzie
zwiqgzek lenny lub zwigzek 0 charakterze patriarchalnym ale mozna uznaé, iz oba te terminy
sg bardziej juz dla organizacji X - XI — wiecznych, kiedy mamy ewidentnie do czynienia z

systemem lennym, a osoba wladcy zyskuje coraz wigcej uprawnien prawno-ekonomicznych.
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2.1.2 (...) Liczne sq plemiona stowianskie(...). Definicja plemienia w odniesieniu do

spolecznosci stowianskich.

Termin plemi¢ w ogdlnym jego pojmowaniu jest niejednoznaczny, zatem takze trudny do
zdefiniowania. W $wietle antropologii i1 etnologii plemiona realne nie odpowiadajg
wyznacznikom zawartym w definicjach, wedlug ktorych pojecie to oznacza ,,zespdt pokolen
wywodzacych swe pochodzenie od wspdlnego, czgsto legendarnego, przodka, zamieszkujace
wspolne terytorium i zwigzane wspdlnotg organizacji spotecznej. Rzady sprawuje najczesciej
rada naczelnikow, rodéw czy pokolen. Przynalezno$¢ do plemienia mozna uzyska¢ droga
naturalng (narodziny),adopcji lub matzenstwa™®. Stymuluje ja swoistego rodzaju kultura,
odpowiednia dla danej spotecznosci. Juz Karol Potkanski wyrazit poglad, ze:

Wspolne pochodzenie, a raczej tradycja wspdlnego pochodzenia i jednakie, a
przynajmniej podobne cechy fizjograficzne zajmowanego obszaru przez pewngq ilos¢ owych
rodow stanowito plemie. Plemi¢ wigc niczem innem nie jest, jak zwiqgzkiem wigkszej lub
mniejszej liczby rodow stosownie do jego sity i znaczenia. Ale o sile plemienia nie tylko
stanowita liczba, tak jak i dzisiaj np. o sile pewnego narodu nie stanowi jedynie pewna liczba
ludzi, ktorzy do niego nalezq. Jest ona bardzo waznym czynnikiem, ale nie jedynym i nie
wylgcznym, site tg¢ normuje rowniez i jego organizacjales.

W podobnym tonie wypowiadat si¢ Piotr Boron — pojecie plemienia zawiera w sobie
rozne tresci: ustrojowe, spoteczne, polityczne i inne. Jest to przede wszystkim wspolnota
identyfikacyjna. Plemi¢ nie bylo jednostkq organizacyjng, lecz organizacjq spoleczng.
Bardziej uzasadnione jest traktowanie plemienia w takich samych kategoriach spotecznych
Jjak narod czy narodowos¢™®.

Takze Ludwik Krzywicki opisujac australijskie plemi¢ Kurnajow zdefiniowat je jako:
[...] rozleglejszy lub szczuplejszy zespot, osob co pospotu wltada obszarami do polowania i
pobierania pokarmu, mowi tym samym jezykiem z roznicami gwarowemi, przyznaje miedzy
sobg wspolne pokrewienstwo i zaprzecza, aby istnialo takie pokrewienstwo z innymi

. Lo . 167
plemionami osciennymi [...]".

%% Maty stownik antropologiczny, Warszawa 1969, s. 278.

165 K. Potkanski, Ze studiow nad ustrojem grodowo-plemiennym, [w:] Pisma posmiertne, oprac. F. Bujak,
Poznan 2004, s. 276.

166 p_ Boron, Stowiariskie plemie. O pojeciu jego rozumienia w polskiej historiografii, [w:] Viae historicae.
Ksiega jubileuszowa dedykowana profesorowi Lechowi A. Tyszkiewiczowi w siedemdziesigtq roczniceg urodzin,
(red.) M. Golicki, S. Rosik, Wroctaw 2001, s. 190.

7L Krzywicki, Spoleczenstwo pierwotne. Jego rozmiary i wzrost, Poznan 2004, s. 103.
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Kazimierz Tymieniecki natomiast podkreslat, ze termin ,,plemi¢” jest synonimem
rodu'®®. Obok ,,plemieni” wprowadzono réwniez drugie pojecie — ,,szczep”. Jednak nie
okreslono jednoznacznych definicji i czgsto uzywano tych stow jako synonimoéow, lub
zmieniano ich znaczenie. Zygmunt Wojciechowski szczep poczatkowo okreslal jako
organizacj¢ terytorialng, ale wyzsza od opola, natomiast Stanistaw Arnold oraz Jan Natanson-
Leski uzywali tych termindw uwazali , ze terytoria plemienne byly pozostatosciami
wezesniejszych szczepow'®®. Pézniej Z. Wojciechowski zamienit terminy ,.szczep” i ,,plemic”
dostosowujgc je do form jakimi postugiwali si¢ Arnold i Natanson- Leski. Jednoczes$nie
wprowadzil nowe okreslenie ,lud” jako druga, obok plemienia, forme¢ wielkiej grupy
spotecznej, taczacej kilka plemion w jedna spoteczno§é™’™.

Faktycznie do nauk historycznych pojecie plemienia zostato wprowadzone przez prace
jednego z pionierow antropologii kulturowej Lewis’a H. Morgana, ktory okreslat je jako
catkowicie zorganizowane spofeczenstwo”, wyrdzniajace si¢ ,,nazwq, odrebnym dialektem,
niezaleznym rzqdem oraz posiadaniem terytorium, ktore zamieszkuje i broni jako wlasne'™,

W latach pigédziesigtych XX wieku antropolog - Edmund Leach, badajac ludnos¢ w
gorach potnocnej Birmy zmienit postrzeganie tozsamosci grupowej bedacej podstawa
formutowania podstaw plemienno$ci. Wykazat on bowiem, ze tozsamo$¢ grupowa jest
niezalezna od kultury materialnej i niematerialnej. Jest za to tzw. tworem sytuacyjnym.
Oznacza to, ze cztowiek identyfikuje si¢ z dang spotecznoscig na zasadzie potencjalnego
zysku, jaki moze dzigki temu osiagna¢. Zatem poczucie tozsamosci jest zmienne — cztowiek
moze si¢ uwaza¢ za czlonka albo wielu zbiorowosci, albo wybraé te, ktora jest dla niego
najdogodniejsza. Opini¢ t¢ potwierdzil  Fredrick Barth w 1969 roku w cyklu esejow, w

ktorych przedstawil tozsamos¢ jako ,,strategie indywidualnego awansu”™'’,

168
169

K. Tymieniecki, Spoleczenstwo Stowian lechickich, Lwow 1928, s.107.

Z. Wojciechowski, O ustroju szczepowym ziem polskich. Uwagi krytyczne, ,,Slavia Occendalis” 7/1928, s. 1-
62; S. Arnold, Terytoria plemienne w ustroju administracyjnym Polski piastowskiej (w.XI1- X1II), Prace Komisji
dla Atlasu Historycznego Polski, z.2, Krakow 1927, s. 12-13; tenze, W sprawie ustroju plemiennego na ziemiach
polskich, ,,Slavia Occendalis” 7/1928, s. 331-332; J. Natanson -Leski, Zarys granic i podziatow Polski
najstarszej, Wroctaw 1953, s. 37-39;

1z Wojciechowski, Najstarszy ustréj plemienno-szczepowy i administracja do roku 1139 [w:] Historia
Slgska od najdawniejszych czaséw do roku 1400, tom 1, (red.).S. Kutrzeba, Krakow 2013, 123-154.

YL H. Morgan, Systems of consanguinity and affinity of the human family, Wahington1871, s. 94.

dostep online:

https://books.google.pl/books?id=gNJFAAAAcAAJ&printsec=frontcover&hl=pl&source=gbs _ge summary r&
cad=0#v=onepage&qg&f=false

172 p Heather, Imperia i barbarzyncy. Migracje i narodziny Europy, Poznan 2017, s 31 — 32.
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Na podstawie wspomnianych ustalen zaczeto budowaé nowe, neoewolucjonistyczne
pojecie plemienia, ktére umieszczono miedzy horda a wodzostwem'’®. Wedlug tej nowej
definicji Morton H. Fried stwierdzil, iz plemi¢ nie jest tworem pierwotnym lecz swoistego
rodzaju konstruktem spotecznym, bowiem wedlug niego: Wigkszos¢ plemion wydaje sie by¢
zjawiskami wtornymi w bardzo szczegolnym sensie. Mogq one zatem by¢ produktem procesow
stymulowanych pojawieniem si¢ wzglednie wysoce zorganizowanych spoteczenstw pomiedzy
innymi spoteczenstwami zorganizowanymi w duzo prostszy [sposob]. Jesli mozna by to
wykazaé, trybalizm mogtby byé postrzegany jako raczej reakcja na utworzenie [creation]
ztozonych struktur politycznych niz jako konieczne stadium wstepne w ich ewolucji 174,

W  piSmiennictwie z dziedziny archeologii plemiona s3 umiejscowione Ww
czterostopniowej klasyfikacji spoleczenstw migdzy gromada a wodzostwem. Uktad tez zostat

stworzony przez amerykanskiego antropologa Elmana Service'a 1 zaakceptowany przez

archeologdéw. Ponizsza tabela przedstawia najwazniejsze elementy tego podziatu.

17 Cytat za: M. Filip, Od Kaszubow do Niemcow. Tozsamosé Stowincow z perspektywy antropologii historii,

Poznan 2012, s. 32.
174 Tamze, s. 32.
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Religia Szamani o pehiacy obowiazki | panteistyczna lub
religijne, kalendarz rytualny o ]
religijne monoteistyczna
Palace, §wiatynie
] Tymczasowe State chaty, kopce grobowe, o o
Architektura o ] Wielkie budowle i inne budowle
siedliska sanktuaria )
publiczne
Wszystkie Spoteczenstwa ]
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Przyklady spoleczenstwa Wszyscy wezesni rolnicy epoki brazu i zelaza, o
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Dinka ( Wschodnia Afryka )

XV wieku

Tabela pochodzi z C. Renfrew, P. Bahn, Archeologia..., s.167
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Wedtug Elmana Service’a plemiona to zbiorowos$ci wigksze niz gromady 1 sktadajg
si¢ ze spotecznosci rolnikow lub nomadow. Sa to pojedyncze grupy zwigzane wi¢zami
pokrewienstwa, ktére moga mie¢ dostojnikéw, ale brak im ,,sity” do egzekwowania wtadzy.
Zamieszkuja wsie lub osady, lecz zadna z nich nie jest dominujaca. Archeolodzy wyr6zniaja
dwa rodzaje wzorca osadniczego — rozproszone ( luzno rozmieszczone zabudowania ) i
skupione ( zabudowania w formie zwartych wiosek )'"*.Szczegélny wyznacznik wspolnoty
plemiennej odnoszony bywa do tzw. “wigzow krwi”. Oznacza to, iz kazdy czlonek
spoleczenstwa powinien mie¢ odpowiednie ,,wyznaczniki” genetyczne. Naukowcy okreslajg
je haplogrupami.

Pojecie ,.haplogrupa” pochodzi z greckiego amiodg (jednolity, pojedynczy, prosty) i
oznacza jednolita (podobng genetycznie)grupe ludzi. Haplogrupa to po prostu grupa osob o
podobnych wynikach testu. Dzigki testom DNA okre§lono prawdopodobny czas powstania
pierwszego, chromosomu Y-DNA, tzw.,,Y-chromosomalnego Adama” ( okoto 60-90 tys. lat).
Natomiast pierwsze mtDNA, tzw. ,,mitochondrialna Ewa” to 143-200 tys. lat temu®’®.

Haplogrupa R1 (M173) pojawita si¢ w Eurazji przed 20-40 tys. laty, w Europie
przetrwata zlodowacenia by¢ moze w okolicy Potwyspu Iberyjskiego (tworzac lacznie
dzisiejsza R1b) oraz Morza Czarnego. Natomiast charakterystyczna dla Slowian haplogrupa
Rla pojawita si¢ ok. 10-20 tys.'"".

W 2003 r. ukazata si¢ praca Kivilsid'a przedstawiajaca dane z badan nad populacja
azjatycka. Autorzy na podstawie badan chromosoméw Y jak tez mitochondrialnego DNA,
sadza, ze Indie byly miejscem pochodzenia genetycznego spotecznosci euroazjatyckich.
Dodatkowo wyniki badan wskazujg, iz zr6znicowanie krajobrazu spowodowato, ze wschod
Europy zostal zdominowany przez haplogrupe R1a (M17)

Rozprzestrzenienie si¢ ludnosci z haplogrupy R1a (M17) nastgpowalo poprzez:

1. Rekolonizacj¢ po zlodowaceniu,
2. Ekspansje z okolic stepow pontyjskich (miedzy Wotga a Donem),

3. Ekspansja Stowian z okolicy $§rodkowego i dolnego Dniepru okoto 500 n.e'’.

175 C. Renfrew, P. Bahn, Archeologia..., s. 168.

16 £ L. Mendez i inni, An African American paternal lineage adds an extremely ancient root to the human Y
chromosome phylogenetic tree, ,,American Journal of Human Genetics”, 92 (3), 2013, pages 454-459.

7°0. Semino, G. Passarino, P.J. Oefner, A A. Lin, S. Arbuzova, L.E. Beckman, The genetic legacy of
Paleolithic Homo sapiens in extant Europeans: a Y chromosome perspective, Science 290/2000, s. 1155-1159.
8 M. Peri¢i¢, L. Bara¢, 1. Lauc, M. Klari¢, S. Rootsi, B. Jani¢ijevi¢, I. Rudan, R. Terzi¢, I. Colak, A. Kvesi¢,
D. Popovi¢, A. Sijacki, I. Behluli, D. Pordevié, L. Efremovska Porde D. B. Bajec D. Stefanovié, R. Villems P.
,Rudan , High-Resolution Phylogenetic Analysis of Southeastern Europe Traces Major Episodes of Paternal
Gene Flow Among Slavic Populations, Molecular Biology and Evolution, volume 22, Issue 10, October 2005,
Pages 1964-1975.
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Sprobowano zatem potaczy¢ dwie teorie, czyli etnologiczng (pochodzenia jezykow
indoeuropejskich) z genetyka. W ten sposob powstaly dwie teorie rozprzestrzenienia
haplogrup:

1. Teoria anatolijska - wigzaca eckspansje jezykéw indoeuropejskich z etapem
"neolitycznej rewolucji" 1 pokojowa ekspansjg ludnosci rolniczej na stabiej zaludnione
tereny.

2. Teoria "kurhanowa" - zwigzana z podbojem Eurazji przez ludno$¢ kultury kurhanowe;j
z epoki brazu.

Rozprzestrzenienie si¢ jezykow indoeuropejskich nie mozna jednak jednoznacznie
utozsamia¢ z genetyka. Przy pomocy badan genetycznych mozna jedynie $ledzi¢ zmiany
demograficzne w okresie przypuszczalnej ekspansji tych jezykow. Dane dotyczace
rozprzestrzenienia si¢ haplogrupy Rla na wschodzie zdaja si¢ tylko cze$ciowo wspieraé
hipotez¢ "kurhanowg", natomiast dane dotyczace ekspansji innych znacznikéw w okresie
neolitycznym - hipoteze pokojowej ekspansji kultur rolniczych.

Pozostaje zatem fundamentalna w naszych rozwazaniach kwestia, czy mozna mowic o
plemionach w konteks$cie Stowianszczyzny. Najstarsze Zrodta historyczne, ktdre odnoszone sa
do Stowian pochodza z potowy VI wieku. Znamy wigc zapisy Jordanesa, Prokopiusza z
Cezarei, Meandera Protektora, Teofilakta Simmokatta, Pseudomaurycjusza, Konstantyna
Porfirogenete. Ponadto nalezy bra¢ pod uwage zapisy autor6w arabskich i misjonarzy
nawracajacych Stowian w IX — X wieku — a takze rodzimych kronikarzy w nowopowstatych

panstwach stowianskich'”. Przypomnijmy zatem pokrotce owe zapisy:

Jordanes (V1 w.):

Nastepuje z kolei [po plemieniu Suehans=Swionowie=Szwedzi] mrowie roznych szczepow,
jak Theustes, Vagoth, Bergio, Hallin, Liothida, wszystkie osiedlily si¢ pospotu na urodzajnej
rowninie[...] Z kolei zyjg Ostrogotowie zmieszani z Greutingami.[...] Dalej siedzg
Ragnarykowie i Raumarykowie.[...] To samo polozenie majq Grenniowie, Agandiowie,
Euniksowie, Etelrugowie, Arothowie, Raumiowie.

Wenetowie zas, jak podalem w wykazie szczepow na poczqtku mojego wyktadu, pochodzgc z
Jjednego pmia, wystepujg dzisiaj pod trzema nazwami: Wenetow, Antow 1 Sklawenow. |
chociaz dzisiaj, w wyniku naszych grzechow wszedzie si¢ srozg, wtedy wszyscy spetniali

pokornie rozkazy Ermenryka®®’.

A Tyszkiewicz, Stowianie i Awarowie..., s. 110.
180 £, Zwolski, Kasjodor i Jordanes. Historia gocka, czyli scytyjska Europa, Lublin 1984, s.111.
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Prokopiusz z Cezarei (VI w.):

Odkgd zas Justynian wstgpit na tron, Hunowie, Sklaweni i Antowie niemal co rok najezdzali
lllirie i calq Tracje — wszystko od Zatoki Jonskiej az do samych przedmies¢ Bizancjum, wraz z
Grecjq i Chersonezem — i w straszliwy sposob gnebili tamtejszq ludnosé. Przy kazdym takim
zagonie ponad dwiescie tysiecy Rzymian musialo, jak sqdze, stracic Zycie lub pojs¢ w niewole,
w wyniku czego caly ten kraj stat sig istng "scytyjskq puslyniqlgl.

Ponadto, chociaz Medowie i Saraceni spustoszyli znaczng czes¢ Azji, a Hunowie, Sklaweni i
Antowie calq Europe, chociaz niektore miasta zrownali z ziemiq, a z innych Sciggneli
ogromnq kontrybucje, chociaz wreszcie catq niemal ludnos¢ wzigli w niewole i zabrali jej
wszystko, co posiadata — nawet wtedy Justynian nikomu nie umorzyt podatku, z wyjgtkiem
Jjedynie miast, ktore zostaly zdobyte, a i to tylko na jeden rok*®,

Zatoka Meotycka wpada do Pontu euxynskiego. Mieszkancy tameczni, przedtem Cymmerowie
zwani, juz teraz nazywajq si¢ Uturguri. Dalsze krainy na poéitnoc zajmujg nieprzeliczone
narody Antow (populi Antarum infiniti), a opisawszy charakter i obyczaje Stowian konczy:
Przedtem i Stowianie [Sklaweni] i Antowie jedno mieli imig; albowiem obadwa narody za
starodawnych czasow zwano Spory (Xmopovg) dotego, jak mniemam, Ze omopaonv t.j.
rozproszenie po wioskach swoich mieszkali. Dla tej tez przyczyny zajmujq obszerne ziemie;

. . s . . . . . . .1
wigksza bowiem czes¢ krain z tamtej strony Istru w ich jest dzierzeniu 8,

Pseudomaurycy (VI w.):

Terytoria Sklawinow i Antow lezg jedne za drugim, wzdluz rzek i {gczq sie miedzy sobq tak, ze
nie ma miedzy nimi zZadnej znaczniejszej przerwy. Mieszkajg w lasach, wsrod rzek, bagien,
moczarow i majgc rozliczne wyjscia ze swoich siedzib ze wzgledu na moggce ich spotkac
niebezpieczenstwa, wszystko co im jest potrzebne, skladajq w ukryciu, nie trzymajgc nic

zbytecznego na widoku 8.

181 prokopiusz z Cezarei, Historia sekretna, (przekla.) A. Konarek, Warszawa 1969, s. 140-141.
82 Tamze, s. 167.

183 p_J. Szafarzyk, Stowiariskie starozytosci, Poznan 2003 (reprint), s.54.

184 Cytat za S. Waklinow, Kultura Starobulgarska, Warszawa 1984, s.14.
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Krol Alfred (IX w.):

Na wschod od nich [wschodnich Frankow] jest kraina Stowian, zwanych Susutami, na
potudniowy zas wschod w pewnej odlegtosci sq¢ Morawy. [...] Na potnocny zachod od Moraw
sq Dalemincy, a na wschod od Dalemincow sq Chorwaci, na potnoc zas od Dalemincow sq

Serbowie i na zachod od nich Susuiylss.

Konstantyn Porfirogeneta (X w.):

Nalezy wiedzie¢, Ze cztery plemiona Pieczyngow, a doktadnie: Kurcidurow, Sirukaipei,
W(B)orotatmat, W(B)utacopon — zyjq z tej (wschodniej) strony Dniepru [...] Pozostate
cztery plemiona siedzq po (zachodniej) stronie Dniepru [...], a doktadnie: Giazichopon
sgsiadujq z Bulgarig (Naddunajskq), Gily sgsiadujq z Turcjq (Wegrami), Charaboj sgsiadujg
z Rusig, a Jabdiertim sgsiadujg [...] z Uliczami, Drewlanami, Ledzianam i innymi
Stowianami.

Turkow (Wegrow) bylo siedem plemion... Pierwsze to pochodzgcy od Chazarow Kabarowie,
drugie Nyék, trzecie Magyer, czwarte Kurtgyarmat, pigte Tarjan, szoste Jeno, siodme Ker,
osme Készi. Od panowania Herakliusza cesarza Rhomajow [...] cata Dalmacja i narody
wokot niej siedzqce, a mianowicie: Chorwaci, Serbowie, Zachlumianie, Trawunianie,
Konowlanie, Dukljanie, Nerentanie, zwani rowniez Paganami byli poddanymi cesarstwa.

Ten [cesarz Michal] podbit i poskromitl wszystkich Stowian i innych krngbrnych w prowincji

peloponeskiej. Jedynie Ezeryci i Milegowie pozostali na swobodzie w Lacedemonii i

Elidzie'®.

Adam z Bremy (X1 w.):

Liczne sq plemiona stowianskie. Z tych wpierw od zachodu, na pograniczu z Nordalbingami,
Wagrowie; ich miastem nadmorskim Starogard. Dalej idg Obodryci, ktorych teraz zwg
Reregami, a miastem ich Mechlin. Blizej nas Potabianie, ktorych miastem Raciborz. Z tytu za
nimi sq Linianie i Warnowie, Blisko nich mieszkajq Chyczanie i Czrezpienianie, ktorych od

Doltezan i Redarow oddziela rzeka Piana i miasto Dymin187.

185 G. Labuda, Zrédia objasniajqce poczqtki Paristwa Polskiego. Zrédla nordyckie, tom I. Zrédla skandynawskie

i anglosaskie do dziejow Stowianszczyzny, Warszawa 1961, s 55 — 56.

186 7 Konstantyna Porfirogenety, O zarzqdzeniu paristwem, (przekt. A. Bielowskiego), [w:] Monumenta Poloniae
Historica, tom I, Lwow 1864, s. 16 — 51.

87 G. Labuda, Fragmenty dziejéw Slowiarszczyzny zachodniej, tom I, Poznan 1960, s. 40.
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Al Bekri (XI w.):

Stanowiq Stowianie liczne, roznigce sig¢ od siebie plemiona. W ubieglych czasach zebrat ich
razem pewien krol, noszqcy tytut Maha. Byl on z ich plemienia zwanego Wolinan [lub:
Wolinana], a to plemie jest wielce powazane wsrod nich. Potem poroznili sie miedzy sobq, tak
ze ustat u nich tad; a plemiona ich potworzyly oddzielne grupy, zas nad kazdym plemieniem
ich zapanowat krol." Do plemion Stowian nalezg as-Sabraba i Dulaba i Namidzin, a to plemie
jest najodwazniejsze i najbardziej drapiezne wsrod nich- i plemie zwane Sernin, a to jest u
nich powazane - i plemi¢ Maza'na i Haj'rawas i Sasin i Hasjabin. Sposrod tych plemion sq
takie, ktore wyznajq chrzescijanstwo wedle obrzqdku jakobickiego a sq i takie, ktore nie majg
zadnej ksiggi i nie uznajq zadnego prawa religijnego bedgc poganami; a rod krola z tych [sie
wywodzi]. Plemie o ktorym wspomnieliSmy, ze sie nazywa Sernin [Serbin?], palg siebie w
ogniu gdy umiera ich wodz, i palg swoje wierzchowce. Postepowanie ich jest [w tym
wzgledzie] podobne do postepowania Hindusow [czym] oni lgczq si¢ ze wschodem a oddalajq

sig od zachodu.*®®

Nestor (XI/XI1 w.):

A nad Bialym Jeziorem siedzi Wes, a nad Rostowskim Jeziorem Mera, a nad jeziorem
Kleszczyn takze Mera,. A nad rzekg Okgq, tam gdzie wpada do Wolgi - Muroma, narod osobny,
i Czeremisi, osobny narod, i Mordwa, osobny narod.

A oto sq inne narody, ktore dan dajq Rusi: Czudowie, Mera, Wes, Muroma, Czeremisi,
Mordwa, Permiacy, Peczora, Jamianie, Litwini, Semgalowie, Kurowie, Noroma, Liwowie, Ci
majq swoj jezyk, sq z pokolenia Jafetowego, a zamieszkujqg w krainach potnocnych.

I od tych Stowian rozeszli sie po ziemi i przezwali sie imionami od miejsc, na ktorych siedli.
Tak wiec przyszediszy, siedli nad rzekq imieniem Morawa i przezwali si¢ Morawianami (...)
to Stowianie ci przeszediszy siedli nad Wistq i przewali sie Lachami, a od tych Lachow
przezwali sig jedni Polanami, drudzy Lachowie Lutyczami, inni — Mazowszanami, inni —
Pomorzanami.

Dulebowie zas mieszkali nad Bugiem, gdzie dzis Wolynianie, a Ulicze i Tywercy siedzieli nad
Dniestrem, sgsiadujgc z Dunajem. (...) a jeszcze inni siedli nad Dzwing i nazwali sig¢
Dregowiczami, inni siedli nad Dzwing i nazwali si¢ Poloczanami, od rzeczki, ktora wpada do

Dzwiny i nazywa sie Polota. Ci zas Stowianie, ktorzy siedli koto jeziora llmenia, przezwali sie

18 G. Labuda, Fragmenty dziejow Slowianszczyzny..., s. 45.
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swoim imieniem. A drudzy siedli nad Desng i Sejmem, i nad Sulg, i nazwali sie
Siewierzanami.

Od nich zas sq Krywicze, ktorzy siedzqg w gorze Wolgi, i w gorze Dzwiny, i w gorze Dniepru, a
grodem ich jest Smolensk™®.

Wocigz jednak powraca fundamentalne pytanie: czy Stowianszczyzna istotnie miata
ustrdj plemienny? Z zapiskow kronikarskich wiemy, iz istniaty jakie§ spolecznosci Stowian
naddunajskich poczawszy od VI w. Nie $wiadczy to jednak, ze mamy do czynienia ze
spolecznoscig swiadomg swojej odrebnosci kulturowej, religijnej czy gospodarczej. Zreszta
bioragc pod uwage kulture materialng trudno jest odrozni¢ od siebie poszczegdlne ludy, ktore
zamieszkiwaly terytoria dzisiejszej Polski.

W tekstach zrodtowych wymieniani sg jacyS — jak si¢ interpretuje — naczelnicy
plemienni. W Getica Jordanesa 80 primates, u Teofilakta Simokatty archontes, hegemonies,

fylarchai i etnarchai'®. Henryk Lowmianski ich wlasnie okreslit jako naczelnikéw matych

plemion™*

. Nie jest to jednak ustalenie, ktéore mozna uzna¢ za jednoznaczne. Nalezy
pamicetaé, ze Stowianie nie zostawili spisanych poddwczas ,.tekstow”, zatem nalezy przyjac,
iz 6wczesni kronikarze , wywodzacy si¢ z innego niz stowianski krggu kulturowego,
opisywali wydarzenia poprzez pryzmat kultury, w ktorej si¢ wychowali, uzywajac
wynikajacych z niej pojec i symboli.

Plemiona nie sg wcale zjawiskiem tak uniwersalnym jak zwyklo si¢ powszechnie je
traktowaé. Koncepcja tworow plemiennych utrwalita si¢ po$rod plemienia historykow i
archeologéw w XIX stuleciu jako okreslenie przed panstwowych organizacji spoteczno-
politycznych ze starozytnosci i Sredniowiecza. Plemi¢ pojmowano przy tym w ujeciu
naturalistycznym, jako byt obiektywny, czyli traktujac go gldwnie jako grupe potaczong
wigzami biologicznego pokrewienstwa 192 Najczgsciej nazywano tak spoleczefistwa znane z
Biblii lub napotkane w Nowym Swiecie. W polowie XIX w., wraz z rozwojem
ewolucjonizmu, termin ten nabrat roGwniez znaczenia pejoratywnego, odnoszonego do ludow

,.dzikich” zamieszkujacych Drugi i Trzeci Swiat.

189 | atopis Nestora [w:] A. Bielowski, Monumenta Poloniae Historica, tom 2, Lwow 1872.
10 G, Labuda, Pierwsze parnstwo stowianskie..., S. 343.
WL A Tyszkiewicz, Poczgtki organizacji plemiennej u Stowian potudniowych [w:] Zrédloznawstwo i studia
historyczne,(red.) K. Bobowski, Wroctaw 1989, s. 30.

2 zatozenia naturalistyczne - obejmujace teorie, ktore uwazajg spoteczenstwo za wytwoér podobny do organizmu
biologicznego
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W opozycji do koncepcji naturalistycznych rozwingto si¢ antynaturalistyczne pojmowanie

plemienia’®

. W tym ujeciu podkresla si¢ role panstwa w procesie trybalizacji, albowiem .
panstwo wplywa na spotecznosci stabo lub w ogole nie zorganizowane, zyjace na jego
peryferiach, nie tylko politycznie (dominacja) i ekonomicznie, ale réwniez dokonuje
identyfikacji i klasyfikacji tych spoleczenstw na wlasne potrzeby194.

Przyjmujac te¢ antynaturalistyczna koncepcje trudno doszukiwaé si¢ plemion na
wigkszosci ziem polskich w IX w. Panstwo frankijskie i kontynuujace je Cesarstwo
Niemieckic nie oddziatywatly tak silnie, ani nie identyfikowaty na tyle trwale mieszkajacych
tam grup, by wytworzy¢ wsrod nich ludy, bedace przedmiotem odniesienia dla Cesarstwa. Z
drugiej strony natomiast wigkszo$¢ spotecznosci zamieszkujacych ziemie polskie w 1X w.
nie byla na tyle zorganizowana, by zosta¢ zauwazonym przez elity cesarstwa. Wyjatkiem od

tej reguty moze by¢ zachodni skraj ziem polskich, jednak nie mozna traktowaé nazw

wskazywanych tutaj jako nazwy plemienne w tradycyjnym rozumieniu tego stowa.

9Zatozenia antynaturalistyczne - obejmujace teorie, w ktorych spoleczenstwo niema nic wspolnego
ze zjawiskami natury biologicznej, czy przyrodniczej, akcentujg przy tym fakt, ze charakterystyczne
dla spoteczenstwa sg: jezyki, kultura, symbole i warto$ci, a cechy te w przyrodzie nie maja miejsca.

194\, Filip, Od Kaszubéw..., $.33.
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2.1.3 Kontrowersje wokol pojecia stowianskiego opola.

O staropolskim opolu napisano juz wiele opracowan i realnych definicji, poczawszy od
wieku XIX az po czasy wsp()iczesnel%. Autor hasta w dziewigtnastowiecznym Stowniku
geograficznym Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich Bronistaw Chlebowski
termin ,,opole” objasniat w sposdb nastepujacy:

Opole, tacin. vicinia, byto to, w pierwotnej epoce bytu dziejowego plemion polskich,
zespolenie pewnej liczby sgsiadujgcych z sobg osad, w calos¢ zwigzang wspolnoscig
cigzqcych na niej obowigzkow i solidarng odpowiedzialnoscig w stosunku do drugich opo'l196
W pdzniejszym czasie znaczenie tego okreslenia uleglo pewnej transformacji,
poniewaz - jak pisze autor hasta obok swego terytorialnego znaczenia, termin ten stuzyt takze
do oznaczania ogélu obowigzkow cigzacych na mieszkancach opola. Wraz ze zmiang
organizacji panstwowej to wlasnie opola stanowily podstawe¢ kasztelanii, nad ktora
sprawowal piecze ksigze. W krétkim czasie rosngce w sitle duchowienstwo oraz mozniejsi
swieccy posiadacze uzyskiwali [...] wu ksigzqt wylgczanie wsi [...] z calosci opola, by
uwolnic¢ je od cigezarow z tem si¢ tgczgcych. Wlasnie nadmierne cig¢zary jakie natozyla na
opola panstwowa organizacja przyczynity si¢ najpierw do ich reorganizacji , a wkrotce
potem do stopniowej likwidacji, co ostatecznie miato nastapi¢ po $mierci ksiecia Bolestawa
Krzywoustego. Zdaniem B. Chlebowskiego wptyw na taki stan rzeczy mialo urzadzanie wsi
na prawie niemieckim. Opole otrzymywalo nazwe gltownej osady, ktora znajdowata si¢ na
obszarze tej jednostki terytorialnej. Fakt ten potwierdzaja dokumenty z tego okresu czasu.
Chlebowski w opracowanym hasle do Stownika geograficznego Krolestwa Polskiego i innych
krajow stowianskich przywotal dokument z 1263, (Kod. Malop.,79), gdzie czytamy: , in

districtu opole de Mstow” a wiec opole mstowskie. Zaznaczyt rdwniez, ze : Niekiedy uzywano

% Wazniejsze pozycje dotyczace opola: F. Piekosinski, Ludnos¢ wiesniacza w Polsce, Krakow 1896, K.
Tymieniecki, Przemiany spofeczne w zwigzku z powstaniem panstwa polskiego [W:] Poczqtki Parstwa
Polskiego, T. Il. Spofeczenistwo i kultura, Poznan 1962, s. 37 — 64; K. Buczek, Organizacja opolna w Polsce
Sredniowiecznej [w:] Studia Historyczne 13/1970. z. 2 (49), s. 205 — 248; Z. Podwinska, Zmiany form
osadnictwa wiejskiego na ziemiach polskich we wczesnym Sredniowieczu. Zreb — wies — opole Wroctaw 1971,
T. Lalik, Organizacje sgsiedzkie Sredniowiecznej wsi polskiej — wies, opole, parafia, Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej, r. XXIV/1976, nr 3, s. 440 — 457; K. Modzelewski, Organizacja opolna w Polsce, Przeglad
Historyczny 77/2/1986, s. 177 — 222; K. Modzelewski, Chiopi w monarchii wczesnopiastowskiej, Wroctaw
1987; G. Labuda, Opole [w:] Maty stownik kultury dawnych Stowian, Warszawa 1988, s. 276;J. S. Matuszewski,
Funkcje poswiadczeniowe opola w dawnej Polsce, Sprawozdanie z Czynno$ci i Posiedzen Naukowych, Lodzkie
Towarzystwo Naukowe, 1988, r.42, nr 1, s. 1 -3; J. S. Matuszewski, Organizacja opolna w najstarszym zwodzie
prawa polskiego, Przeglad Historyczny 80/1/1998, s. 1 — 16; J. S Matuszewski, Vicinia id est... Poszukiwania
alternatywnej koncepcji staropolskiego opola, Lodz 1991, O. Kossmann, O staropolskim opolu, Slgskim
"weichbildzie" i szlacheckim powiecie, Studia z Dziejéw Panstwa i Prawa Polskiego 2/1995,5.5-18; K.
Modzelewski, Czy opole istniato ?, Przeglad Historyczny 92/2/ 2001, s. 161 — 185.

19 B. Chlebowski , Opole [w:] Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowiarskich, tom
VI, Warszawa 1880-1914, s.560.
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tej nazwy w znaczeniu jednego z cigzarow na obszar opolny. W dokumencie z 1257 r. po
wymienieniu posiadlosci Klarysek w ZawichoScie, powiedziano odnosnie do Zarnowca:
., Strosa duarum provinciarum, quod opole vulgariter apellatur. W dokumentach z XIV wieku
odnoszqcych sie do zaktadania wsi na prawie niemieckim, opole wymieniane bywa jako jeden
z ciezarow wlasciwych polskiemu prawu (sep, stan, narzaz, opole, powolowe, stroza it.p.) a
sprzecznych ze swobodami niemieckiego prawa i stgd znoszonych przez dany przywilej.
Organizacja opolna istniala na calym obszarze pierwotnych ziem polskich. Szlgsk i
Matopolska rowniez posiadaly te organizacjq, ktora wraz z kolonizacyq matopolskq przeszia
zapewne po za Wiste w dzisiejsze lubelskie, czego sSladem jest istniejgca tam osada miejska
Opole™.

Podobne stanowisko, moze w bardziej literackim ujgciu, przedstawil Stanistaw
Smolka w klasycznym dziele Mieszko Stary i jego wiek”, opublikowanym w roku 1898,
ktéry przytaczam w obszernych fragmentach :

Gospodarstwo grodu ksigzecego utatwia naturalny podzial wiekszego obszaru
kasztelanii na pomniejsze czesci sktadowe, zwane opolami. Nie byt to podzial sztuczny, w
celach administracyjnych z planem dokonany, opola, bowiem dawno ci swoj wyprzedzity bez
waqtpienia istnienie kasztelanii, a organizacya panstwowa postugiwata sie niemi, jako
dogodnym dla jej celow zabytkiem z czasow minionych.

Znaczenie opola, dzis nam juz obce i niezupetnie zrozumiale, ttumaczy tacinska
nazwa: vicinia, sgsiedztwo. Zwiqzek spoteczny opola polega te przede wszystkiem na
sgsiedztwie. Siegnijmy tylko wyobraznig w zamierzchle czasy prastarego, rzadkiego
zaludnienia, a znaczenie sgsiedztwa w pierwiastkowym ustroju politycznym ukaze nam si¢ w
wiasciwem swietle. Kiedy jeszcze rzadkie ogniska osiedlenia odgrodzone byly od siebie
rozleglym, dziewiczym prawie lasem, dzikiem pustkowiem lub moczarami, osady sgsiedzkie,
przytykajgce do siebie, zblizone diugim szeregiem lat, przebytych wspdlnie na tym samym
obszarze w ciszy i odosobnieniu, musialy mie¢ poczucie, ze stanowi pewngq, calos¢, odrebng
od dalszych ognisk osiedlenia. Poczucie to nie wygasato nawet w czasach pozniejszych, kiedy
w miar rozrastania sie dawnych osad, znikac¢ poczely zapory, odgraniczajgce jedne opola od
drugich, kiedy na wytrzebionym obszarze lasow lub wyschlym gruncie moczarow zetknely si¢
wezbrane fale kolonizacyi sgsiednich opdl. Nieraz zapewne cale opole powstalo z rozrostu
jednej pierwotnie, starej osady, ktora z tona swego macierzynskiego, w ciggu wielu lat,

wydata liczne rojowisko miodszych kolonii i w calem sgsiedztwie pozaszczepiata swoje

97, Chlebowski, Opole ..., s. 561.
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latorosle, a w takim razie poczucie wspolnego pochodzenia jeszcze bardziej si¢ przyczyniato
do utrzymania odrebnosci opola. Ale cho¢ do tego prqdu kolonizacyjnego jednego zrodta, jak
to najczesciej si¢ zdarzato, przyczynily sie nowe przybytki obcych mu pochodzeniem osad,
ktore w wspotczesnym rozroscie ten predzej zaludnily caly obszar opola, to juz sam wplyw
sgsiedztwa wystarcza, by poczucie wspolnego gniazda kolonizacyjnego nie tak rychto
wygasto. Zwigzek opola skiadal sie z osad chiopskich rozmaitego rodzaju, ksigzecych,
koscielnych i prywatnych, miedzy ktoremi rozrzucone byly grunta wolnych dziedzicow. Jak w
ogole jednak posiadlosci ksiqzece przewazng czes¢ zaludnionych obszarow zajmowaly, tak tez
i w kazdem niemal opolu najwiecej osad bylo wiasnosciqg ksiecia. Nierzadkie byly bez
watpienia opola, w ktorych ani piedz ziemi do kogo innego nie nalezata, cho¢ nie brakito i
takich, gdzie albo donacye monarchow w pierwotnej wilasnosci ksigzecej znaczq uczynily
szczerbe, albo tez juz od dawna wiasnos¢ prywatna wigkszq czes¢é opola zajmowata. W
pozniejszych czasach poczytywano to za wielki przywilej , jesli ksigze wyjat czyjes wlosci ze
zwigzku opolowego i albo z nich utworzy osobne opole, niby odrebne terytoryum, skoro
wigkszy a zwarty komplex dobr stanowily, albo przynajmniej uwolni je tem samym od
rozlicznych ciezarow, do ktorych kazde opole byto obowigzane.

Cigzary te byly znaczne. Jeden z nich najczesciej wspominany, wynika wprost z
pojecia sgsiedztwa, z dokladnej znajomosci sqsiedzkich stosunkow, ktorej jezeli od kogo, to
wiasnie od mieszkancow tego samego opola, mozna byto wymaga. Jezeli powstat spor o
granice sqsiednich posiadiosci, zwolywano opole dla zlozenia Swiadectwa i wedlug jego
orzeczen ozmaczano granice, a ksigze albo urzednik ksigzecy objezdza je albo obchodzi,
wedlug danych wskazowek. Rzecz ta blaha na pozor, byta jednak niemalym ciezarem, a
przynajmniej nieraz wielu ucigzliwosci powodem. Mniejsza jeszcze o strate czasu, kiedy
ludnos¢ catego opola odwolywano w porze roboczej od zajeé codziennych dla ztozZenia
swiadectwa; czesto zdarzaly sie¢ wowczas takie wypadki, Ze wskazanie wlasciwych granic byto
rzecz wceale nietatwg, gdy obchody i objazdy zaczynaly dopiero wchodzi¢ w uzywanie i nieraz
posiadtos¢ jaka nie miala zgola Scistego odgraniczenia, przytykajc do pustek i nieuzytkow, w
glgb ktorych worywano sie wedlug potrzeby. Jezeli zwolano opole, glos najstarszych i
najdoswiadczenszych, najlepiej obeznanych ze stosunkami okolicy, najwiecej zapewne
zawazyt w wydaniu swiadectwa; jakze tatwo jednak byto przy tem si¢ pomylic¢, skoro w braku
scistego rozgraniczenia co kilka lat konczyny kazdej posiadlosci zmienia sie mogly. Tem
wigcej bylo pola w obec tej niepewnosci dla umylnego failszu, a ztos¢ do mozniejszych

sgsiadow latwo mogta sktoni¢ mieszkancow opola do wydania fatszywego swiadectwa, co te
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surowemi karami bylo zagrozone. (...) Wsrod cigezarow ludnosci opolnej wzgledem panstwa
rozrézniaé nalezy ustugi lub roboty publiczne i daniny skarbowe™®.

Analogiczny sposob postrzegania terminu ,,opole” wystepuje w wiekszosci opracowan
podejmujagcych te problematyke, zajmujacych si¢ historia $redniowiecznej Polski.
Przyktadowo Witold Hensel zapisal: Wiadomo mianowicie, ze terytorialnym jednostkom
organizacyjnym poszczegolne grupy Stowian nadawaty rozne nazwy. I tak np. u ludnosci
wczesnopolskiej wystepuje dla mniejszych jednostek terytorialnych okreslenie ,,opole”, ale
znana jest rowniez ,,0sada”, u Czechow — ,,obc¢ina”, u Stowian wschodnich — ,,wierw” i
,mir”, u Stowian potudniowych ,,zupa”. 199

Wedtlug Henryka Lowmianskiego Zastuguje na uwage dwuszczeblowos¢ wspolnoty
terytorialnej, przy czym nizszy szczebel stanowi wspdlnota wiejska, ktora jak podniost
ostatnio historyk radziecki W. T. Paszuto, wystepuje wyraznie w Jura Pruthenorum, zabytku
sprzed potowy wieku X1V, a stosunki pruskie rzecz znana, ujawniaty bliskie podobienstwo do
polskich. Otoz wspolnota pruska skiadala sie z niewielkiej osady, ktora mogla liczy¢ nawet
mniej niz 12 gospodarstw, utrzymujgcych spotem pastucha, a wiec majgcych wspolne
pastwiska. Zapewne wspolnota ta odpowiadata pojeciu grupy osadniczej, zwanej ,,polem”,
znanej dobrze w krajach battyckich, ale i nieobcej stosunkom polskim®™®.

W nowszej historiografii mozna odnalez¢ tez opinie, ze: Najnizszy najpewniej zwigzek
sgsiedzki (Zupa, opole?) opieral sie na wspolpracy w lesie, na roli czy na pastwiskach,
organizacji drobnych wypraw tupiezczych, na jakiejs formir samorzgdu ( moze wiece opolne).
Opole posiadalo zapewne osrodek ufortyfikowany, stuzqcy jako miejsce przechowywania
cennych dobr materialnych, prawdopodobnie bedgcych takze centrum Zycia spoleczno —
kulturalnego. Juz w opolach pierwotnie dos¢ jednolita ludnosé ulegata podziatom klasowym.
Starszyzna miata wigksze mozliwosci dysponowania dobrami opolnymi, przywodcy wojskowi
gromadzili majqtki przez zawlaszczenie, dajgce nie tylko bogactwo, ale i wiadze, coraz
czesciej przechodzgcq z ojca na syna. Opola tgczyly w male plemiona o podobnym jezyku,
trybie zycia, obyczajach 2 Od dawna zdawano sobie sprawe, Ze podstawowq jego jednostkq

( struktury osadnictwa) byly okregi okreslane w tacinskich Zrodtach pisanych z 1X-X wieku.

jako civitates, przez samych Stowian nazywane poczqtkowo najpewniej ,,zupami”, pozniej

198 5. Smolka, Mieszko Stary i jego wiek, Warszawa 1881, s. 125 — 127.

199 W, Hensel, U Zrédel Polski sredniowiecznej, Wroctaw 1974, s. 273.

20 Y. Lowmianski, Studia nad dziejami Slowiarnszczyzny, Polski, i Rusi w wiekach $rednich, Poznan 1986, s.
384.

21 poiska na przestrzeni wiekow, (red.) J. Tazbir, Warszawa 1995,s. 17.

* Autor podaje w przypisie prace historykow: V. Prochazka, Zupa a Zupan,, ,Slavia Antiqa”, XV/1968, s. 1 —
59; H. Lowmianski, Poczgtki Polski. Z dziejow Stowian w I tysigcleciu n.e., T. 1V, Warszawa 1970, s. 46 — 73;
Z. Podwinska, Zmiany form osadnictwa..., s. 224 — 375.
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,grodami*” . byly to zespoly skupione wokot osiedla obronnego, zajmujgcego obszar od 50
do 300 km? oddzielone od siebie lasami i wzgorzami, lecz znacznie mniej rozleglymi niz w
przypadku rubiezy plemiennych, w okresie panstwowym wiele cech tej kultury osadniczej
przejely tzw. viciniae, w terminologii czeskiej i poludniowopolskiej , osady”, w
potnocnopolskiej ,,opola”. Byly to okregi zobowigzane do wspolnych Swiadczen
gospodarczych i sadowych wobec panstwa®™?.

Taki sposob postrzegania zwigzkow terytorialnych w szerszym zakresie recypowany
zostal z historii powszechnej do historii lokalnej. Stanistaw Marian Zajaczkowski piszac 0
historii Pabianic zaznaczyl, ze (...) w danym wypadku termin provincia w pofqczeniu z nazwg
Chropow, wystepujgcy w XII w., nie moze oznaczaé zadnej innej jednostki terytorialno-
ustrojowej, jak tylko opole?®,

Najstarsze informacje dotyczace funkcjonowania zwigzkdéw opolnych pojawiajg sie
dopiero w dokumentach z XIII wieku. Przyktadowo: dokument Grzymistawy po§wiadczajacy
sprzedaz gruntu z 1228 roku - Cristinus filius Reczlavi ibidem vendidit iisdem fratribus
Jacobo et Petro dimidiam partem de sua hereditate pro VII marcis coram eadem uicinia.

Ibidem fuit Stephanus testis cum uxore fratris sui et cum filio fratris?®

. W dyplomie
wystawionym przez Przemysta I w 1252 roku teknenskim cystersom poswiadczajagcym
zamian¢ wsi Kiedrowo na wie§ Werkow, wystepuje zapis: quam------- ab omnibus
exactionibus quibus impediri poterint volumus esse solutam. Habundantiori autem cautela
ipsis providentes, volumus ut memorata villa a provincial Srasimiensi alienata, provinciae

Luknensi sit deputata®®®

. Na koniec w dokumencie dotyczacym zamiany gruntu mig¢dzy
Bolestawem Poboznym a jego zong Jolentg z 1277 roku zapisano: cum dilecta coniuge nostra
domina Jolenth fecimus commutationem: villam que Crirov vulgariter apellatur de vicinia
que Kedc dicitur excipientes, vicinie iunximus Costrinensi ipsam ab omnibus exaccionibus
absolventes, videlicet a strosa, a naras, a podvorove, a povos; coram castro incole prefate
ville si citati fuerint, non respondeant, sed qualiscunque causa necessario fuerit terminanda,

nostre coniugis presencie vel suorum iudiciorum differetur. Villam vero que Gorca vulgo

22| Leciejewicz, Opera selecta. Z dziejéw..., s. 51.

208 3 M. Zajaczkowski, Opole chropskie i poczqtki Pabianic, [w:] Dzieje Pabianic, L6dz 1963, s. 14; por. tez:
tenze, Opole chropskie. Przyczynek do genezy dawnych dobr pabianickich kapituly krakowskiej, ,,Rocznik
Lodzki”, tom 5/1961, s. 131 i n.

204204 ¥ odeks Dyplomatyczny Matopolski — Grimislava ducissa Sandomiriae testatur Sulislavam relictam
Martini dimidiam oartem villae Dzierzkéwek militibus quibusdam vendidisse, nr 395, tom 2 z 1228 roku s. 38
%05 K odeks Dyplomatyczny Wielkopolski - Premisl dux Polonie 1252 s. d., in Medwediscia; confert monasterio
de Lekno modo commutationis villam Werkowo, ab eodem vicissim villam Kiedrowo accipiens, nr 301, tom 1 z

roku 1252.
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nomine nuncupatur, quam de vicinia eadem excipimus Costrinensi, loco superius dicte ville
ad nostros usus convertimus et utilitates®®.

Podstawe zroédlowa do badan nad istotg funkcjonowania opola stanowi Najstarszy
zwod prawa polskieg0207. Termin 6w zostal tam zapisany po niemiecku i réznie bywat
interpretowany. I tak Karol Buczek, Borys Dimitryj Griekow i Jacek Matuszewski przyjeli, ze
wystepujacy w tym zrodle zapis ,,gegenote” nalezy ttumaczy¢ jako ,,opole”. Natomiast A. Z.
Heklow uwazal, iz ,, gegenote” oznaczato zwykla, nieokreslong okolicg®.

Inne okres$lenia opola wystepujg w zrodtach tacinskoj¢zycznych : vicinia (lub terminy
pokrewne takie jak: vicinitas, convicinia), provincia i districtus, za$ wyjatkowo campus,
terra, villa, formy opisowe: vicini (villani) circumsedenti lub totum territorium, et districtum
cum omnibus®®.

Kazimierz Tymieniecki okreslit opole jako teren graniczny, w jezyku tacinskim
okreslany jako campus lub saltu i poréwnywat go do germanskiego marca. Mogto by¢ ono
zasiedlane nie tylko przez jedno ,,gniazdo rodowe” i dawato mozliwo$¢ spotykania si¢ wielu
,ogranicznikéw”. Opola zatem byly terenami niczyimi i mogty by¢ wiasnoscia wspolna®™.
Wedtug Witolda Hensla, Prawda Ruska uzywa dwoch terminéw na okreslenie stowianskiego

11 W Czechach podobne organizacje

opola: na potnocy Rusi — mir, na potudniu — wierw
terytorialne nazywano osada, a na terenie Serbii — okoling®*2.

Zrédla historyczne, dotyczace ziem polskich poswiadczaja, ze czasem na Slasku i
Matopolsce zamiennie z okresleniem opole uzywano terminu osada. Jednakze miata ona
bardziej kontekst zbiorowosci ludzi osiadtych na danym terenie, (nie byla to jednak osada w
dzisiejszym tego stowa rozumieniu), opole za$ ten teren wyznaczato?'®. Zapewne dlatego

Tadeusz Lalik napisat, ze w rzeczywistosci nie byto dwoch rodzajow zwigzku quiedzkieg0214.

206 K odeks Dyplomatyczny Wielkopolski - Boleslaus dux Polonie 1277 Apr. 30, in Clescev; villam Krerowo,
quam de vicinia Giecz excipit et viciniae Kostrzyn adiungit, quibusdam libertatibus munitam confert coniugi
suae ducissae Jolantae; villam vero Gérka a vicinia Kostrzyn excipiens, ad suos usus convertit, nr 465,tom 1 z
1277 roku.

27 Najstarszy zwod prawa polskiego to podstawowe zrodto prawa polskiego z okresu rozbicia dzielnicowego.
Zwany od miejsca znalezienia Ksiega Elblaska. Datowany na XII — XIV wiek. Zawiera zbior norm prawnych
prawa zwyczajowego, ktore obowigzywato na ziemi zakonu krzyzackiego. Patrz J. Matuszewski, Dyskusja nad
najstarszym zwodem prawa polskiego (w:) J. Matuszewski, Pisma wybrane, tom II, £.6dz 2000, s. 47 — 75.

28 33, Matuszewski, Organizacja opoina... s. 1.

2 Tenze, Vicinia id est..., s. 17.

20 Tymieniecki, ,, Przemiany spofeczne..., 5.46.

2L \W. Hensel, Stowiariszczyzna wezesnosredniowieczna. Zarys kultury materialnej, Warszawa 1965, s 345.

12 G, Labuda, Organizacje Stowian zachodnich w okresie ksztaltowania sie paristwa polskiego (od VI do polowy
X wieku) [w:] Poczgtki Panstwa Polskiego, tom 1, Poznan 1962, s. 44.

213 K Modzelewski, Chlopi w monarchii..., s. 32 — 33.

247 Lalik, Organizacje sgsiedzkie sredniowiecznej wsi..., s. 440 — 457,
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W badaniach historycznych ostatecznie przyjeto teze, ze opole i opolnicy to
sgsiedztwo, ktoére moglo $wiadczyé w sprawach granicznych. Nie byly to osoby prawnie
samodzielne, ale stanowili pomoc dla urzednikéw. Najdtuzej (az do XV wieku) utrzymywaty
si¢ opola na pograniczu Wielkopolski i Slaska, natomiast opola w Przemiecie i Brafisku
liczyty okoto dwudziestu wsi kazde. Zalezne byty od powiatu (ziemianstwa) w Kos$cianie i od
tamtejszych urzedow miejskich?™.

Jacek Matuszewski w $lad za Karolem Buczkiem usystematyzowat desygnaty pojecia
opola na:

- opola sprzed powstania monarchii wczesnofeudalnej
- opola wczesnosredniowieczne,

- ,,.XV-wieczne opola",

- poznosredniowieczne opola wielkopolskie,

- opola — nowe twory.

Inny podziat to:

a) opola terytorialne,

b) opola nieterytorialne.

Z punktu widzenia wtasnosci:

opola koscielne,

opola prywatne,

opola — wtosci ksiazece,

opola petnigce poniekad funkcje rodow,
Kolejne:

- opola jako takie,

- z nazwy i pochodzenia opola wielkopolskie,
- opola stoteczne,

- opola czysto gospodarcze.

Procz tego:

- klucze opolnych wsi,

- opola jako kompleks osad,

- ,,zwigzek opolny",

- ,,Jednostki terytorialne typu opole”,

- namiastka opola,

215 K. Tymieniecki, Przemiany spoleczne..., s. 47 — 48.
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- opola jako catos¢®®.

Funkcje opola wedtug tego badacza w zasadzie skupiaty si¢ w pigciu wyznacznikach:

1. Poswiadczeniowe ( ustalanie, po§wiadczanie granic i praw wlasno$ci gruntow),

2. Gospodarcze (tworzenie zwigzkow sgsiedzkich i wspdlnoty uzytkow stanowigcych

terytorium opolne),

3. Sadowe (rozsadzanie sporéw),

4. Policyjno — skarbowe (przestrzeganie obowigzku pokoju na swoim terytorium —

odpowiedzialno$¢ zbiorowa),

5. Skarbowe (podarki i/lub inne ci¢zary natozone przez paﬁstw0)217.

Pierwsze wzmianki o opolu w Polsce — jak juz wspomniano - pochodza z XIII wieku.
Jednak historycy w wielu przypadkach ekstrapoluja jego funkcjonowanie na okres
wczesnos$redniowieczny, argumentujac, iz jakie$ organizacje sgsiedzkie musiaty istnie¢ juz
wczesniej a potem zostaly przeniesione 1 prawnie usankcjonowane. Jacek Banaszkiewicz w
wyniku analizy fragmentu kroniki Helmolda opisujacej wystapienie Ottona z Bambergu na
placu targowym wczesno$redniowiecznego Szczecina, wysnut wniosek, ze podniesienie laski
przez poganskiego kaptana i uciszenie ludu mogto by¢ symbolem przewodnictwa na wiecu?*®,
Stad juz niedaleko od wytlumaczenia tzw. ,laski opolnej” — czyli zwolnienia od
stawiennictwa na zwotanym przez ksiecia opolu®®.

Interesujaco rzecz ta przedstawia si¢ w zwigzku z toponimem , czyli nazwa z Opolem.
Nazwa miejscowa czesto jest utozsamiana z nazwag ludu Opolini zapisanego w notatce
zwanej Geografem Bawarskim. W Stowniku etymologicznym miast i gmin PRL z 1984 roku
pod hastem Opole czytamy, iz nazwa spolecznosci tej pochodzi od nazwy opol, skupiska
wigkszej liczby osad rodowych. Inne nazwy u Geografa powsta¢ mialy od nazw rzek lub
terenu: Wislanie, Dziadoszanie, Slezanie. Zatem wywodzenie nazwy od pewnej organizacji o
charakterze administracyjno — prawnej $wiadczy¢ ma o szczegdlnym znaczeniu Opola juz w
IX wieku?®. Badania archeologiczne jednak wskazuja, 1z najstarsze grodzisko opolskie

pochodzi z lat osiemdziesiatych X wieku®.

218 3. 'S. Matuszewski, Vicinia id est..., s. 21, oraz artykul K. Buczka, Organizacja opolna w Polsce
sredniowiecznej, ,,Studia Historyczne” 13/1970, z. 2(49), s. 205 — 248.

?17].'S., Matuszewski, Vicinia id est..., s. 12 — 13.

218 ). Banaszkiewicz, Otto z Bambergu i pontifex idolorum. O urzqdzeniu i obyczaju miejsca wiecowego
poganskiego Szczecina [W:] Biedni i bogaci. Studia z dziejow spoteczenstwa i kultury ofiarowane Bronistawowi
Geremkowi, Warszawa 1992, s. 280 — 283.

29 K Modzelewski, Barbarzyriska Europa, Warszawa 2004, s. 339.

2205 Rospond, Stownik Etymologiczny miast i gmin PRL, Wroctaw 1984, s. 268.

2L A, Buko, Najstarsze osrodki grodowo — miejskie na ziemiach polskich [w:] Polska na przelomie I i II
tysigclecia (red.) S. Skibinski, Poznan 2001, s. 223 — 232.

66



Karol Modzelewski z kolei odnidst termin facinski vicinie do systemu prawnego
zawartego w Capitulatio de partibus Saxoniae, gdzie pod rokiem 759 Karol Wielki wydat
zgode by sprawy sporne SasOw rozstrzygata lokalna spoteczno$¢, ktora okreslano
,mieszkafcy okregu” lub ,sasiedzi” (ipsi pagenses = vicinantes = vicini = convicini)®*.
Trudno jednak przeklada¢ system administracyjno — spoleczny jednej kultury na druga.
Germanie zetkngli si¢ z Rzymianami znacznie wcze$niej niz Stowianie, dlatego tez jakies$
elementy obyczajow ich Zycia mogly zosta¢ przeniesione ze §wiata antycznego. Mamy sporo
przyktadow takich wplywow choéby w postaci tzw. importow, czyli przedmiotow
pochodzenia rzymskiego odnalezionych na terenach germanskich. W ten sam sposob mogly
zostac¢ przeniesione pewne formy postrzegania §wiata czy okreslenia prawa wtasnosci.

Dlatego tez dos$¢ istotna jest opinia Jacka Matuszewskiego, ktory pisal: Z niepokojem
obserwujemy rozpowszechniajgcy si¢ usus postugiwania sie w argumentacji naukowej
najczesciej tekstami zrodlowymi, ktore jedynie nie sq sprzeczne ze stawiang tezq. Zbyt czesto
zapomina sie, ze zrodto winno dowodzi¢ formutowanych twierdzen. Gdy jest dla nich tylko
obojetne, wowczas zadng miarq ale przedstawia wartosci dowodowej 223 N dalej: ,, trudnosé
zatem w przedstawieniu polskiego opola ma dwojaki z punktu widzenia terminologii
charakter. Z jednej strony — kfopoty sprawia terminologia zrédet, a z drugiej — dodatkowe
utrudnienie rodzi niefrasobliwos¢ terminologiczna wielu z piszqcych do tej pory 0

staropolskiej vicinii historykow .

222 K. Modzelewski, Wiec i banicja. Z poréwnawczych studiéw nad ustrojem plemiennym Germanéw i Stowian,
,,Nauka” /4/2005, s. 42.

223 3.'S. Matuszewski, Vicinia id est.., s. 11.

2% Tamze, s. 21.
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Rozdzial 111
Geograf Bawarski — zrédlo historyczne jako podstawa do rekonstrukcji
podzialow plemiennych na terytoriach w dorzeczu Wisly i Odry

wchodzacych z czasem w sklad panstwa polskiego.

3.1 Historia badan nad zrédlem zwanym Geografem Bawarskim.

Sposréd  bardzo  niewielu  przekazow  zréodtowych  dotyczacych — okresu
wcezesnosredniowiecznego dysponujemy wyjatkowym wykazem nazwy plemion stowianskich
zamieszkujacych wspotczesne tereny Polski. Spis ten to Descriptio civitatum et regionum ad
septentrionalem plagam Danubii. To tekst zawierajacy wykaz 58 ludow plemiennych wraz z
ich civitates, zamieszkujacych tereny na poéinoc od Dunaju i na wschod od Panstwa Frankow.
Descriptio civitatum zostata odnaleziona w 1772 r. przez hrabiego Louisa-Gabriela de Buat-
Nancay, ministra pelnomocnego Ludwika XV, w bibliotece elektora bawarskiego
Maksymiliana I1I Jozefa . Drukiem po raz pierwszy ukazata si¢ w tym samym roku?®?,

Rekopis zachowany w bibliotece elektora bawarskiego stanowil cze$¢ zbioru
Hartmanna Schedeliusa, norymberskiego lekarza oraz renesansowego humanisty i historyka z
przelomu XV 1 XVI w. W przewazajacej czesci zbior ow skladat si¢ z zabytkow
pochodzacych z klasztoru $w. Emmerama w Ratyzbonie, stad tez przypuszczenie, iz autor
dzieta byl zakonnikiem z tego klasztoru. Wniosek taki wysnul po raz pierwszy Joseph von
Hormayr, natomiast po§wiadczeniem tej tezy jest krytyka wewngtrzna przekazu Zrodlowego.
Jednak trudno cata pewnoscig okresli¢ miejsce pochodzenia tego zrodta quopiémiennegozze.
Nic tez nie wiemy o autorze tego dzieta, dlatego opatrywane jest tytulem Geograf Bawarski
lub Anonim Bawarski, a sam zabytek rekopismienny — Zapiskq karolinskq. Wolfgang Fritze
uznat, iz autorem mogt by¢ kapelan Ludwika II Niemieckiego i opat klasztoru w St. Gallen —
Grimald von WeiBenburg227. Roéwnie trudno ustali¢ czas 1 okolicznosci powstania tego
tekstu. Wigkszos¢ badaczy przyjmuje, ze pochodzi on z IX w. Wyjatkowo datowanie

upatrywane jest na koniec VIII w. lub na przetom X/XI w. nie znany jest rOwniez cel spisania

Zapiski.

2% |_e comte du Buat, Histoire ancienne des peuples de I'Europe, T. 11, Paris 1772, 5.144-188; dostep online:
https://lib.ugent.be/en/catalog/rug01:001717125

2263, Hormayr, Hertzog Luitpold, 1831, dostep online - Biblioteka Bawarska:
https://www.bavarikon.de/object/bav:BSB-MDZ-00000BSB10333238?p=62&cq=0&lang=de

22T\W. H. Fritze, Geographus Bavarus, [w:] Lexikon des Mittelalters, sp. Stutgardiae 1999. Vol. 4. Pp. 1269—
1270.
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Wsrod wielu europejskich badaczy zajmujacych si¢ tym zrodiem w wieku XIX
szczegolnie warte odnotowania sg publikacje, ktérych autorami byli: Johann Kaspar Zeuss,
Pawet, Jozef Szafarzyk, Viktor von Keltsch i Anton Kralicek 228

Pierwszym, Polakiem, ktory zainteresowat si¢ Anonimem Bawarskim byt hrabia Jan
Potocki, ktory nadat zapisce nazwe¢ Geograf Bawarski. Potocki jest autorem koto 30 dziet,
pisanych wylacznie w jezyku francuskim. Najwazniejsze z nich to, Voyage en Turquie et en
Egypte (Warszawa 1788), Essay sur I'histoire universelle et recherches sur celle de la
Sarmatie (Warszawa 1789-1792), Voyage dans quelques parties de la Basse-Saxe pour la
recherche des antiquités Slaves ou Vendes (Hamburg 1795), Peuples de la Russie,
(Petersburg 1805), Fragments historiques et géographiques sur la Scythie, la Sarmatie et les
Slaves, recueillis et commentés..., (tomy 1-4, Brunszwik 1792- 1796), Histoire primitive de
peuples de la Russie avec une exposition complete de toutes les nations locales, naturelles et
traditionnelles, nécessaires a l'intelligence du quatrieme livre d’Hérodote, (Petersburg 1802)

229 Tekst Geografa Bawarskiego

oraz powieS¢  Rekopis znaleziony w Saragossie
przedrukowat za hrabig Potockim de Buat-Nancay w 1796 roku i umiescil w zbiorze tekstow
zrodtowych dotyczacych historii Stowianszezyzny. Zapiska karolinska znalazta si¢ w tomie
II, w ksigdze XXXIV w jezyku francuskim jednak bez jakiegokolwiek komentarza 230,
Historykiem, ktéry jako pierwszy rozwazal walory tego zrédita byt Joachim

Lelewel®®

. Ten wybitny uczony i ojciec polskiej historiografii krytycznej zajmowal si¢
metodologia 1 metodyka historii, starozytnos$cia, historia Wschodu, dziejami Skandynawii,
archeologia, heraldyka, sfragistyka, historia prawa, bibliografia, bibliologia,
jezykoznawstwem, kartografia, rytownictwem oraz numizmatyka i geografia historyczng®?.

Do najwazniejszych prac w tej ostatniej dziedzinie nalezy pigciotomowa historia wiedzy

228 \W. Fritze, Die Datierung des Geographus Bavarus, Zeitschrift fiir slavische Philologie, 21, 1952, 7.2, s. 326-

342; V. von Keltsch, Der bairische Geograph, Alpreussische Monatsschr., 23 (1886), s. 507 n; A. Krali¢ek, Der
s.g. bairische Geograph und Mahren, Zeitschr d. Vereins f. die Geschichte Mahrens u. Schlesiens Il (1898), s.
216-235, 340-360; G. Billig, Zur Rekonstruktion der dltesten slawischen Burgbezirke im obersdchsisch-
meifinischen Raum auf der Grundlage des Bayerischen Geographen, Neues Archiv fiir sichsische Geschichte 66
(1995), s. 27-67.

“2peina biografia hrabiego Jana Potockiego oraz spis jego prac w dziele Aleksandra Briickner: J. hr. Potockiego
prace i zastugi naukowe, Warszawa 1911; M. E. Zottowska: Potocki Jan h. Pilawa, krypt. i ps.: J.P., Graf von
*** M.L.C.J.P.; (1762-1815). W: Polski Stownik Biograficzny, T. XXVIII/1, zeszyt 116. Wroctaw, 1984, 178 s.,
s. 36-42, i nowsze; F. Rosset, D. Triaire, Jan Potocki, ttum. A. Wasilewska, Warszawa 2006.

230 3. potocki, Fragments historiques et geographiques sur la Scythie, Sarmatie, et les Slaves, tom Il, Brunsvic
1796 rok, s. 281-284.

231 Wybrane publikacje dotyczace zycia i tworczosci Lelewela: 1. Chrzanowski, J. Lelewel. Czlowiek i Pisarz,
Warszawa 1946, Wieckowska, Joachim Lelewel. Uczony — polityk — czfowiek. Warszawa 1980, S. Kieniewicz,
Lelewel Joachim Jozef Benedykt,[W:] Polski stownik biograficzny, tom XVII, Wroctaw 1972, s. 21-25.

%2 A. F. Grabski, Badania nad Joachimem Lelewelem w Polsce wspolczesnej ( 1945 — 1960 ), ,Kwartalnik
Historyczny” Nr 1, Rocznik LXVIII/1961, s. 184 — 190.
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geograficzne] $redniowiecza, z atlasem zawierajacym 50 map 1 ilustracji, ktére uczony
wykonal wtasnorgcznie. Pisma Lelewela dotyczace ogolnie historii Polski zawarte w
dwudziestu tomach, publikowane byty w latach 1851-1868 pod tytutem Polska, dzieje i rzeczy
jej rozpatrywane. Szczegdlnie istotny wktad wniodst on w rozwoj kartografii, opracowujac
ponad 250 map, glownie z geografii historycznej starozytnosci i $redniowiecza. Jako pierwszy
zebrat 1 opisal, wzbogacajac te prace¢ mapami, wiedz¢ geograficzng starozytnych i
sredniowiecznych geografow 1 odkrywcéw w jedno dzielo, tworzac szeroka synteze o
rozwoju horyzontu geograficznego w tamtych epokach. Najwybitniejszym w skali swiatowej
dzietem byta Géographie du moyen dge, pigciotomowa publikacja z dziedziny kartografii,
ktéra stworzyta podstawy rozwoju tej dyscypliny, jako wyodrgbnionej nauki, wywodzacej
si¢ ze zrodetl starozytno$ci, opisujace okresy jej rozwoju. Podstawa tego dzieta bylo
twierdzenie, ze Arabowie, opierajac si¢ na swoich precyzyjnych obserwacjach
astronomicznych, a takze Wlosi 1 Katalonczycy dzigki szerokiemu stosowaniu ighy
magnetycznej niezaleznie osiagngli bardzo wysoki poziom w sztuce konstruowania map.
Dowodem tak wylozonej teorii byl wtasnie opublikowany po raz pierwszy na $wiecie zbior
map starozytnych i $redniowiecznych oraz analiza poréwnawcza wzajemnych wplywow
odautorskich, podobienstw i1 zapozyczen. Co istotne, wskazane zostaty takze relacje migdzy
starozytnymi mapami: greckimi, arabskimi i $redniowiecznymi®*. Rozwazania na temat
Geografa Bawarskiego Joachim Lelewel przedstawil w artykule Winulska Stawianszczyzna z
Geografa bawarskiego, zamieszczonym w Tygodniku Wilenskim, w 1816 roku?**. Tekst ten
opublikowany zostat jeszcze raz w 1846 roku w pierwszym tomie zbioru prac Lelewela
Polska wiekow srednich czyli Joachima Lelewela w dziejach narodowych polskich
postrzezenia®®. W tymze pionierskim artykule uczony poréwnywal nazwy spolecznosci
stowianskich zapisane w tym przekazie do kronik Alfreda, Didmara, Adama Bremenskiego 1
Helmolda. Analizujac pismo ustalil, Ze istniejg trudnosci w odcyfrowaniu poszczegdlnych
liter, co moze wplywac na zapisane stowa. Istotna jest przy tym refleksja metodologiczna, iz
jedynie poprzez szukanie innych zapiskéw autora oraz poszczegdlnych nazw w innych
dokumentach mozna z wigksza lub mniejsza prawdopodobnoscig je rozszyfrowac'236. Nalezy

natomiast bra¢ pod uwage mozliwos¢ powtarzania si¢ termindéw, ktore mogly zosta¢

23 T, zawadzki, Joachim Lelewel jako badacz dziejow Swiata starozytnego: proba charakterystyki, ,Przeglad

Historyczny” 43/2, 1952, s. 177 — 194,

234, Lelewel, Winulska Stawianszczyzna z Geografa bawarskiego, ,,Tygodnik Wilenski”, nr 47, z dn. 8
pazdziernika 1816, s. 333.

235TenZe, Polska wiekow srednich czyli Joachima Lelewela w dziejach narodowych polskich postrzezenia, tom
1, Poznan 1846, s. 429-454.

2 Tamze, s. 431-436.
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przepisane z jednej kroniki (zapiski) do innej, aby unikngé¢ blednych wnioskow?’. W
pierwotnym tekscie odnoszacym si¢ do Geografa Bawarskiego Joachim Lelewel przytaczajac
nazwy poszczegbélnych ludéw, podjal tez probe lokalizacji poszczegdlnych terytoridw
plemiennych skrywajacych si¢ za poszczegdlnymi zapisami. Swoje ustalenia powtorzyt w
pracach z 1852 (Géographie du moyen dge), i W 1853 roku (Narody na ziemiach stowianskich
przed powstaniem Polski Joachima Lelewela w dziejach narodowych polskich postrzezenia).
W tym ostatnim dziele czas powstania zapiski Geografa Bawarskiego wskazany zostal na
okoto 900 rok**®,

Na to interesujgce zrodto historyczne uwage zwrocit rowniez Pawet Jozef Szafarzyk
byl stowacki poeta, historyk, etnograf, slawista, profesor uniwersytecki. Jego najwazniejsze
dzieto, zatytutlowane Slowianskie staroZytnosci (Slovanské staroZitnosti), pierwotnie
opublikowane zostalo w sze$ciu czeséciach (zeszytach) od czerwca 1836 r. do wrze$nia 1837 r.
Ostatecznie wydano je z dwoch tomach. W pisSmiennictwie narodéow slowianskich dzieto to
bylo pierwszym tak obszernym i wszechstronnym, a jednocze$nie pisanym w pelnej
zgodnosci z dOwczesng metodologiag naukowg opracowaniem, aczkolwiek zostato napisane z
wyrazng tendencja ,,prostowianska”. W latach 1842-1844 Starozytnosci stowianskie P.J.
Szafarzyka przetlumaczone zostaly przez Hieronima Bonkowskiego na jezyk polski 1
wydane drukiem w Poznaniu®*°.

W drugim tomie tego dzieta zapiskom Geografa Bawarskiego poswigcony zostat
Dodatek XIX?**. Po analizie tekstu, okreslonego nazwa Ziemiopiszec Bawarski, stowacki
uczony okreslit czas powstania tego zrodta na lata 866-890, uznajac zarazem Zze pisarz
czerpal wiadomosci o ludach od kupcow stowianskich, butgarskich i weleskich?*. Powodem
zebrania tych informacji miata by¢ intencja podbicia Stowianszczyzny przez krola (ksigcia)
niemieckiego.Rozmieszczenie plemion autor przedstawit w kilku sekwencjach. Ludy Thadesi
do Lucolane mieli zamieszkiwaé tereny Rusi, natomiast miedzy Stowianami umieszczeni
zostali nie-Stowianie: Phesnuzi, Bruzi, Cazziri, itd. Informacje o duzej ilosci civitas, wedlug
Szafarzyka miaty zosta¢ przekazane przez samych Bulgarow, albowiem duza liczba grodow

miala zniechgca¢ do potencjalnego podboju. Opinia ta faktycznie stanowi wspierajacy teze o

7). Lelewel, Polska wiekow Srednich...., s. 431-436.

238TenZe, Narody na ziemiach stowianskich przed powstaniem Polski Joachima Lelewela w dziejach
narodowych polskich postrzezenia. Tom od Polski wiekow srednich. Wstgpny, Poznan 1853, s. 655 — 679; oraz
Géographie du moyen dge, Bruxelles 1852, s. 21-45.

2% Wigcej: J. Strzelczyk, Pawel Jozef Szafarzyk (1795-1861) - czlowiek i dzieto [W:] Pawet Jozef Szafarzyk,
Stowiarniskie starozytnosci, Poznan 2003, s. 777-796 oraz J. Baluch, Piotr Gierowski: Czesko-polski stownik
terminow literackich. Krakoéw 2016, s. 449.

#0p 3, Szafarzyk, Stowianskie starozytnosci, tom I1, Poznan 1844,

241 Tamze, s. 14.
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pozyskiwaniu informacji od przedstawicieli ludow wystepujacych w analizowanej zapisce o
bytowaniu ludow stowianskich. Okreslenie civitas upatrywane byto jako dowod §wiadczacy
o silnej wladzy ksigzecej 1 rozbudowanym zyciem spoteczno-polityczno-religijno-
gospodarczym?*.

Szczegdlne - rzec mozna pomnikowe — znaczenie w dziejach historiografii polskiej
miato zainicjowanie i wydanie pierwszych tomoéw publikacji zrodlowej majacej na celu
krytyczng edycj¢ fundamentalnych w badaniach $redniowiecznej historii Polski zrodet
rekopismiennych, opatrzonej ogdlnym tytutem Monumenta Poloniae Historica — Pomniki
dziejowe Polski. Inicjatorem tej cennej publikacji oraz wydawcg dwoch pierwszych tomow
tomow byl August Bielowski (1806-1876), od czasu studiow zwigzany ze Lwowem historyk,
ktéry od roku 1845, do $mierci, swoja aktywno$¢ zawodowa spetnial w Zaktadzie
Narodowym im. Ossolinskich we Lwowie, z czasem zostajac dyrektorem tego Zaktadu oraz
redaktorem ,,Biblioteki Ossolinskich”®*. Badacz ten i wydawca zrédel historycznych w
poszukiwaniu pomnikéw dziejowych Poslki odbyl wiele podrézy na podzielonych granicami
rozbiorow ziemiach polskich oraz do licznych krajow europejskich. Zapewne juz na wstepie
swoich kwerend archiwalnych i bibliotecznych zamierzat on odnalez¢ rekopis a nastepnie
opublikowa¢ takze ,,Descripto civitatum et regionum ad septentrionalem plagam Danubii”,
czyli Geografa bawarskiego. W 1856 roku przeprowadzil kwerendy w Pradze, Wiedniu,
Dreznie, Lipsku i wreszcie w Monachium, gdzie dotart do kodeksu zawierajacego zapis tego
zrodla, ktore niezwlocznie opublikowal w tomie pierwszym Monumentéw?** wydanym we
Lwowie w 1864 roku. W przedmowie do tego tomu odnos$nie tej decyzji August Bielowski
napisat: Geograf bawarski. Drukowany juz kilkakrotnie ten zabytek ma dla Stowian nie tylko
geograficzng, ale i historyczng wartos¢, okazuje sie bowiem miedzy innemi, Ze juz w owych
dawnych czasach z ktorych on pochodzi, mieli Stowianie to przeswiadczenie, iz wszystkie ich
plemiona wyszly pierwotnie z nad Dunaju, co tez z twierdzeniami Nestora, Wincentego,
Bogufala zgadza si¢ [...] Sam dyrektor biblioteki monachijskiej Dr Halm raczyl zajgé sie
porownaniem uwaznem rekopismu z wydaniem P.J. Szafarzyka, a znalaziszy je nie ze
wszystkiem dokiadne sporzqdzit dla mnie jak najwierniejszy odpis z ktorego tu ten zabytek

wydrukowatem. Za t¢ uprzejmg ustuge czuje sie obowigzanym ztozy¢ mu niniejszym publiczne

242 p 3. Szafarzyk, Stowiariskie ..., s. 14.

3 \W. Semkowicz, Bielowski August (Augustyn) (1809-1876),Polski stownik biograficzny, t. I, Krakéw 1936, s.
58-59.
#“Geograf Bawarski (866-890), [w:] Monumenta Poloniae Historica..., tom 1, s. 10-11.
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podzie;kowani6245.Faktycznie publikacja ta udostgpnita badaczom najwczesniejszych dziejow
Polski 1 Stwianszczyzny cenny tekst zrédtowy, ktory pdzniej byt analizowany przez kolejne
generacje historykéw polskich. Jak stwierdzil w biogramie Augusta  Bielowskiego
szczegblnie wybitny uczony — Wiladystaw Semkowicz,[...] Stusznie podniost Wojciech
Ketrzynski, ze Monumenta Poloniae byly niezawodnie najwazniejsza publikacjq polskq XIX
stulecia. Wydawnictwem swojem Bielowski udostepnil badaczom najwazniejsze zrodta
dziejowe polskie i otwieral  polskiej historiografii szeroko wrota do studiow nad
Sredniowieczem®®.

Monograficzne opracowanie poswigcone zapisce Geografa Bawarskiego jest dzietem
Stanistawa Zakrzewskiego. Ten absolwent Uniwersytetu Jagiellonskiego studiowat takze w
Wiedniu i Berlinie. Tytul naukowy doktora uzyskal w 1900 roku, habilitowat si¢ w roku
1903 na Uniwersytecie Jagiclonskim i na tej uczelni zostat docentem w Katedrze Nauk
Pomocniczych Historii. Od 1906 roku juz jako profesor penit funkcje kierownika Katedry
Historii Polski na Uniwersytecie Lwowskim. Po odzyskaniu przez Polsk¢ niepodleglosci na
tejze uczelni przemianowanej na Uniwersytet Jana Kazimierza petnil przez rok funkcje
dziekana Wydziatu Filozoficznego, natomiast od 1924 roku byl profesorem na Wydziale
Humanistycznym Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie. Stanistaw Zakrzewski stworzyt
liczne prace z zakresu historii Sredniowiecza: Studya nad Bullg z r. 1136 (Krakow 1901),
Najdawniejsze dzieje klasztoru Cystersow w Szczyrzycu (1238-1382) Przyczynek do dziejow
osadnictwa na Podhalu (Krakow 1901), Nadania na rzecz Chrystyana, biskupa pruskiego w
latach 1217-1224 (Krakow 1902), Malowidta w podziemnej bazylice sw. Klemensa w Rzymie
(Krakow 1903), Ossyak i Wilten. Przyczynek do poznania zwigzkow dynastycznych Bolestawa
Smiatego (Krakéw 1903), Zagadnienia historyczne (Lwow 1908), Bolestaw Szczodry : préba
portretu  (Lwowl1912), Ideologia ustrojowa: krytyka sqdow Balzera, Kutrzeby,
Chotoniewskiego (Lwow 1918), Polacy i Rusini na Ziemi Czerwienskiej w przesztosci (Lwow
1919), Historya polityczna Polski, cz. 1: Wieki srednie (Krakéw 1920), Mieszko | jako
budowniczy panstwa polskiego (Warszawa 1921), Zagadnienia historyczne tom 1 i I (Lwow
1936)*. W bogatym dorobku uczonego, szczegdlne miejsce zajmuje publikacja w catosci

poswigcona przekazowi Geografa Bawarskiego,opatrzona tytutem Opis grodow i terytoriow

25 Bielowski, Przedmowa, [w:] Monumenta Poloniae...,tom 1, s. XVIII.

26 \W. Semkowicz, Bielowski Augustyn..., s.59.

47 patrz: M. Wierzbicka, Zakrzewski Stanistaw [w:] Stownik historykéw polskich, (red.) M. Prosinskia-Jackl,
Warszawa 1994, s. 571-572; K. Btachowska, Stanistaw Zakrzewski [W:] Zlota ksigga historiografii Iwowskiej
XIX i XX wieku, (red.) J. Maternicki, Rzeszow 2007, s. 377-398; K. Sreniowska, Stanistaw Zakrzewski.
Przyczynek do charakterystyki prgdow ideologicznych w  historiografii polskiej 1893-1936, Lodz 1956;T.
Modelski, Naukowa dziatalnosé sp. Stanistawa Zakrzewskiego, ,,Kwartalnik Historyczny” 50 (1936), s. 193-221.
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z potnocnej strony Dunaju czyli tzw. geograf bawarski z 1917 roku. Jest to petna analiza
tekstu tacinskiego przedrukowanego z edycji Augusta Bielowskiego Monumenta Poloniae

Historica 2%

Czas powstania tego zrddla Stanistaw Zakrzewski okres$lit na poczatek IX
wieku, co zasadniczo zgadne byto =z hipoteza innego badacza tejze zapiski - Eugeniusza
Kucharskiego. Takie datowanie przyjete zostato ze wzglegdu na podobienstwa w zapiskach
Annales Regni Francorum, Annales Fuldenses i Vita Einhardi z poczatku IX wieku oraz
analiza konwencji zapisu, czyli metodg komparatystyczng. Ponadto pod pod uwagg brany byt
kontekst historyczno-geograficzny, mianowicie ze 6wcze$ni Bulgarzy graniczyli z Panstwem

249

Frankonskim na poczgtku IX wieku™”. Odrzucit zatem datowanie A. Krali¢eka, ktory

ostatecznie uznat, iz zabytek powstat pod koniec IX wieku, co mialo uzasadnia¢ poréwnanie
tekstu Zapiski z opisem Germanii kréla Alfreda®’.

Jako miejsce powstania tekstu St. Zakrzewski wskazywal klasztor §w. Emmerama. Na
pochodzenie bawarskie miato wskazywa¢ zdanie konczace czgs¢ pierwsza notatki Iste sunt
regiones que termin ant, teoretyczne potwierdzenie przynaleznosci do Panstwa Karolingow.
Bylo to odniesienie do terenow nalezacych nie do Karola Wielkiego, ale do jego syna
Ludwika Niemieckiego, a wigc powstate juz po traktacie z Verdun (843 rok)251. Bawarskie
pochodzenie wskazywaé¢ miat tez zapis: Bruzi plus est undique, Guam de Enisa ad Rhenum.
Termin Enisa pojawia si¢ juz w pod rokiem 791 w Annales Regni Francorum jako nazwa
rzeki Enns w Austrii, ktora stanowita granice mi¢dzy terytorium Bawarii a terenami zajetymi
przez Hunow, zwracajac przy tym uwage, ze odleglosci migdzy Enns a Renem sg zbyt
rozlegte. Uczony ostatecznie uznat, iz najprawdopodobniej chodzito nie o Enns w Austrii, ale
o Ems w Saksonii, ale tez jednoznacznie nie stwierdzit, o ktora z rzek chodzi®?.

Analizujgc zapisy tacinskich nazw miejscowych zachowane w zrodtach niemieckich
Zakrzewski probowat tez zlokalizowaé tereny zajmowane przez poszczeg6lne ludy. Wedlug
jego ustalen Nortabtezi i Osterabtrezi to lud znad Odry (Obodrzyci); Vuilci — Wieleci; Linaa,
Bethenici, Smeldingon — ludy znad Laby; Morizani — szczep na potudnie od Bethenici;
Hehfeldi- Stodoranie; Surbi — Serbowie; Talaminzi — Dalemincy; Becheimare — Czesi;
Marharii — nazwa okreslajaca ludno$¢ Panstwa Wielkomarskiego; Vulgari — Bulgarzy;
Miloxi, Phesnuzi, Thadesi, Glopeani, Zuireani luzy zamieszkujace na wschod od ludow

nadtabskich albo na potudnie od Osterabtrezi; Busani, Sittici, Stadici, — ludy z terenow

8 5, Zakrzewski, Opis grodow i terytoriéw z péinocnej strony Dunaju czyli t.z. Geograf Bawarski, Lwow 1917,
S. 4-5.

2 Tamze ,s.15.

20 A Kraligek, Der s.g. bairische Geograph und Mahren..., s. 216.

»Lg, 7akrzewski, Opis grodéw i terytoriéw... . s. 10.

22 Tamgze, s. 12.
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zachodniej Stowianszczyzny (by¢ moze tereny wotynskie); Sebbirozi, Thafnezi — kontynuacja
poprzedniej grupy spolecznosci z pétnocy na potudnie i na potudniowy wschod; Eptaradici —
to by¢ moze bulgarscy Stowianie; Unlizi — to rosyjscy Uglicze, ktorzy zajmowali tereny
miedzy Dniestrem, Dunajem i Morzem Czarnym; Neriuani — ludno$¢ znad rzeki Nyr;
Uilterozi — brak wskazowek do wyjasnienia nazwy; Attorizi — Tywercy (?); Zabrozi — sgsiedzi
Potowcow (XII wiek) od strony zachodniej; Aturezani — sasiedni lud; Chozirozi — lud z
terenéw Rusi; Lendizi — lud z terenow Grodow Czerwienskich; Thafnezi — lud z terenow
potozonych na poludnie od Lendizi; Zeriuani — sgsiedzi Vulgaréw i Merehanos; Prissani —
ludno$¢ z okolic Szczecina; Bruzi Prusowie; Velunzani — sgsiedzi Pruséw; Uuizunbeire —
mieszkancy ziemi Withland (sgsiedzi Prusow); Caziri - Chazarowie; Ruzzi - Rusowie;
Forsderen Liudi i Fresti— nazwa, ktorej nie da si¢ okresli¢; Serauici — mieszkancy okoli¢
rzeki Zerawa (doptyw Uszy na Wolyniu); Lucolane — lud z terenéw miedzy Laba a Odra
(Luzyce); Ungare — Wegrzy; Uuislane — Wislanie; Sleenzane -  Slezanie; Lunsizi —
Luzyczanie; Dadosesani — Dziadoszanie; Milzane — Milczanie; Besunzane - Biezunczanie;
Uerizane — Wierzyce (Wierzyczanie); Fraganeo — lud z terenow ziemi krakowskiej;
Lupiglaa — sgsiedzi Fraganeo; Opolini — lud zamieszkujacy tereny Opola (Opolanie?);
Golensizi — lud z terenow migdzy Cieszynem a Otmuchowem?*>,

We wnioskach koncowych Zakrzewski zwrocil szczegdlng uwage na tekst zapiski.
Nie jest on wedlug uczonego chaotyczny ale uporzadkowany, natomiast nazwy spotecznosci
mozna wskaza¢ w niemieckich dokumentach zarowno z VIII jak i IX wieku. Zapiska dzieli
wiec ludy na cztery grupy: pdinocng (nadlabska), ruska, koczowniczg i jak to ujat badacz
»polsko-tuzycko-§lagsko-morawskg”. Ten ostatni zestaw nazwy ma wigc potwierdzaé
»przedchrzescijanska konstrukcje polityczng” ziem polskich oraz istnienie rozwinigte]
spoteczno$ci zespolonej w Panstwie Wislan®*,

Jak juz wczesniej wspomniano kolejnym badaczem, ktory podjat problematyke
przekazu zapiski okreslonej Geografem Bawarskim byt zajmowat si¢ Zapiskq byt Eugeniusz
Kucharski. Poczatkowo pracowat na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie. Od 1946
roku zostal profesorem teorii literatury i literatury pordwnawczej na Uniwersytecie M.
Kopernika w Toruniu. Od 1925 byl roku cztonkiem zwyczajnym Towarzystwa Naukowego
we Lwowie, od 1927 roku cztonkiem-korespondentem Polskiej Akademii Umiejetnosci i

polskiej sekcji Migdzynarodowej Wspotpracy Intelektualnej a od 1946 roku cztonkiem

3.5, 7akrzewski, Opis grodéw i terytoriow..., s. 13-72.
2% Tamze, s. 72-74.
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zwyczajnym Towarzystwa Naukowego w Toruniu®®®. Podejmowal tez w swoich badaniach
problematyke jezykoznawcza, a zarazem wykazywal zainteresowania geografig historyczna.
Po roku 1930 w coraz wigkszym stopniu poswigcal swoje badania zagadnieniom
historycznym, w szczegolnosci prehistorii 1 poczatkom polskiej organizacji panstwowej oraz
koscielnej. Jednak — jak napisat w biogramie tego uczonego Artur Hutnikiewicz —Dociekania
historyczne Kucharskiego, podobnie jak jego rozprawy literackie, cechowata tendencja do
przeciwstawiania si¢ poglgdom utartym i obiegowym, niezwyklq pomystowos¢ w
interpretowaniu  zrodet oraz wysuwanie Smialych i oryginalnych, ale czesto
nieudokumentowanych hipotez. Totez koncepcje historyczne Kucharskiego przyjmowane byly
przez historykéw zawodowych z rezerwg albo wrecz odrzucane®™®

W swoich dwoch artykutach: Polska w zapisce karolinskiej zwanej niewtasciwie
., Geografem bawarskim” | ,Zapiska karolinska zwana niewlasciwie ,, Geografem bawarskim”’
z 1925 roku badacz ten probowal wyjasni¢ tre§¢ zapisu®’. Wedtug Kucharskiego uktad
zapiski podzielony zostal na dwie czegsci: pierwsza (do Carrizi wlagcznie) to spis ludow
zamieszkujacych najblizej granic panstwa Karolingéw; druga (od Ruzzi do konca) to dopisek
pézniejszy. Czesci te miaty oddziela¢ od siebie odpowiednie adnotacje. Jako argumenty,
majace $wiadczy¢ za takim podzialem uznane zostaly tzw. nazwy puste (tj. bez liczby
civitas), opisanie terenoéw, ktore juz zostaly juz opisane wczesniej (W czeSci pierwszej),
uzywanie w zakonczeniach nazwy koncowki —ane (w zapisce wilasciwej sg uzywane
koncoéwki —ani), komunikat zapisu rozbiezny z jego trescig (kierunek ustalony w tytule jest
wedtug Dunaju, ale opis sugeruje Baltyk), nazwy Eptarodici i Forsderen liudi sg pochodzenia
glosatorskiego, okreslenie populus multus przy Unlizi ( un-lizi) nalezy tlumaczyé jako
niezliczeni nie za$ jako nazwe etniczng, to samo w przypadku populus ferrocisimus (przy
Attorizi - atroces), a ponadto okreslenie plaga jako strona, strefa [...] 0 co trudno
podejrzewac pierwotnego autora nie rozrozniajgcego ,,regio” od , pagus” [...]258. Tenze
badacz uznat takze, iz nalezy odrzuci¢ nazwe Aniza a przyjac¢ termin Emsa, co istotne jest
przy opisie granic Bruzi za pomoca analogii do znanego terenu migdzy Emsa i Rhenum. A

zarazem nalezy rowniez dodaé trzeci wyznacznik geograficzny niemieckie Wizunbure, Zle

2> T, Czezowski, J. Mossakowski, L. Zydkowicz, Sprawozdania Towarzystwa Naukowego. 1.1 1947-,30.VI 194,
tom 1, Torun 1949, s. 60-61.

#8 A, Hutkiewicz, Kucharski Eugeniusz (1880-1952), Polski stownik biograficzny, tom XVI, Wroctaw 1971, s.
47-49.

5T £ Kucharski, Polska w zapisce karoliniskiej zwanej niewtasciwie ,, Geografem bawarskim”, [W:] Pamietnik
1V powszechnego Zjazdu historykéw polskich, tom I, Lwow 1925, sekcja 11, s. 251-261; oraz Zapiska karolifiska
zwana niewlasciwie ,, Geografem bawarskim”, ,,Sprawozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowie”, tom V
(1925), s. 81-86.

258 Tenze, Zapiska karolinska..., S. 81-82.
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zapisane jako uuizunburc (w tekscie Velunzani). Catos¢ wedtug E. Kucharskiego powinna
brzmie¢ Bruzi plus estundique Guam de Emsa ad Rhenum Wizunburc — ,, Prusa jest wigcej na

11259 . L o
. Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze Emsa nie jest

okot niz od Emzy na Ren do Wizunburga
nazwa rzeki, ale przystani u jej uj$cia, natomiast Wizunburc to opactwo benedyktynskie w
Alzacji Nizszej. To ustalenia stanowito wigc przestanke aby powstanie tekstu lokowa¢ w

260 co istotne —

Alzacji tym samym zmieniajac nazwe z Geograf Bawarski na Zapiska Alzacka
niewlasciwy zapis Wizunbure sugeruje btedy popelniane przez pisarza, co wedhlug
Kucharskiego uzasadnia nowe tlumaczenie zapisu. Oznacza to, ze zapis z Geografa, ludu
Merehanos, (autor zapiski wedlug Kucharskiego mylit litery e i ) nalezy thumaczy¢ jako
niemieckie okreslenie oznaczajace chanow pomorskich czyli stowianskich zupanow
podlegajacych Awarom®®.

Analogiczne korekty jezykowe postulowal w przypadku Smeldingon (powinno by¢
Smeldingon); Forsederen liudi nalezy zamieni¢ na forstdereuliudi; franogeo na praganeorum
(btedne odczytanie minuskuly p i pominigcie skrotu); Lupiglaa to znieksztalcone
superiglawam; Serauci — Letauci (Letavici); Willerozi —Wislerozi za§ Attorizi to grecko-
lacifiska nazwa Eptaradici®®.

W naszych rozwazaniach szczegélnie istotne jest okreslenie przez E. Kucharskiego
poje¢ civitas i urbs. W jego interpretacji urbs ma by¢ okresleniem grodu obronnego, ale na
terenach przygranicznych, natomiast civitas to jednostka mniejsza i zajmujaca tereny
oddalone od granic. Ilo$¢ civitas, wedlug badacza zostala zawyzona i ma to zwiazek z
mieszaniem skrotu c. (od civitates), co z liczbami w zapisie lacinskim daje tak duze sumy®®.
Swoje poglady na temat przekazu tego zrodta historycznego Kucharski nieco rozszerzyt w
artykule Polska w zapisce karolinskiej zwanej niewtasciwie ,, Geografem bawarskim”.

Wedlug autora znana forma tekstu jest odpisem pochodzacym z XII wieku. Nie
dostrzegal on przy tym przestanek wskazujacych na pochodzenie bawarskie ani na
wczesnosredniowieczne cechy (nie ma bowiem nazw z tzw. geografii fantastycznej, nazwy
typu Panonia, Dacja, Sarmacja oraz brak okreslen kraj obrazowych)264.

Czas powstania oryginatu badacz upatrywatl w drugiej potowie IX wieku, ale to

datowanie uznawal za niepewne, poniewaz autor Zapiski nie znat Stowian Panonskich, ktorzy

na arenie dziejowej wystepowali znani sg juz na poczatku IX wieku; Sorabowie zostali

%9 E Kucharski, Zapiska karoliriska..., s. 83.
260 Tamze, s. 84.

%! Tamze, j.w.

%62 Tamye, s. 85.

263 Tamze, s. 86.

%4 Tamze, j.w.
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natomiast wcieleni do panstwa Frankonskiego na poczatku IX wieku, tymczasem w Zapisce
stanowig jeszcze osobng spotecznosé; Bulgarzy nazwani zostali Wulgarami, co jest terminem

bizantyjskim nie niemieckim i okresla si¢ ich jeszcze jako koczownikow?®

. Zatem, wedhug
tego badacza, Zapiske nalezy datowac na wiek VIII, tuz po pierwszym zetknieciu Karolingéw
ze Stowianami, ale przed upadkiem Panstwa Awarskiego. Stad tez zrodzita si¢ hipoteza o
strategiczno-politycznej funkcji poczynionych podowczas zapisoOw, co moglo mie¢ zwigzek

7 tzw. limes Sorabicus®®®

. Podsumowujac wyniki swoich rozwazan Eugeniusz Kucharski
wysnuwat wniosek, iz Polska pod koniec VIII wieku byta tez w owym czasie jednolitym
spoleczenstwem ze zdolno$ciami przywodczymi.

Z wnioskami historyka literatury 1 jezykoznawcy nie zgadzat si¢ Zygmunt
Wojciechowski, historyk panstwa i prawa, od roku 1937 profesor zwyczajny. W latach 1940—
1945 byt zaangazowany w dziatalno$¢ Delegatury Rzadu RP na Kraj. Pelit funkcje
kierownika Wydzialu Nauki. Byl zalozycielem i pierwszym dyrektorem (1944—1955)
Instytutu Zachodniego. Od 1945 cztonek PAU, od 1952 cztonek rzeczywisty PAN. Tworca
wielu prac z dziedziny historii panstwa i prawa miedzy innymi Ustréj polityczny ziem
polskich w czasach przedpiastowskich, (Lwow 1927), O ustroju szczepowym ziem polskich:
uwagi krytyczne, (Poznan 1927), Polska nad Wistg i Odrg w X wieku, (Katowice 1939),
Polska — Niemcy. Drziesie¢ wiekow zmagania (Poznan 1945), Zygmunt Stary (1506-1548)
(Warszawa 1946), Panstwo polskie w wiekach Srednich. Dzieje ustroju, (Poznan 1948), Studia

historyczne (Warszawa 1955)%%’

. Juz w publikacji Ustrdj polityczny ziem polskich w czasach
przedpanstwowych z 1927 r, Zygmunt Wojciechowski zwrocil uwage na biledne, w
niektorych przypadkach ustalenia Kucharskiego, w szczegdlnosci na koncoéwki :—ani i —ane
wystepujace w zapisach nazw (Dadodesani, Opolini,Lucolane, Vuislane, Slenzane itd.),
uznajgc ze na tej podstawie nie mozna wnioskowac, iz ilos¢ civitates zostata zawyzona.
Autor zapiski znal bowiem skrot civit. Zatem ¢ nie jest skrotem stowa civitas. Bledne jest
zatem czytanie ¢ w $rodku liczb jako okre$lenie civitas. Sposob skracania stow autora Zapiski

mozna sprawdzi¢ tylko w jeden sposdb — majac inne jego prace%s.

25 E Kucharski, Zapiska karolinska...,,, S. 84.

%% | imes Sorabicus to nazwa uzywana przez roczniki frankonskie w IX wieku okre$lajace marchie na
pograniczu niemiecko-serbskim (granica na Sotawie). Czasem identyfikuje si¢ ja jako zestawienie punktow
granicznych, umieszczonych w tzw. Kapitularzach z Diedenhofen z 805 roku, przez ktore kupcy frankonscy
mogli handlowa¢ ze Stowianami i Awarami [w:] Maly stownik kultury dawnych Stowian (red.) L. Leciejewicz,
Warszawa 1988, s. 210.

%7 M. Mroczko, Zygmunt Wojciechowski jako historyk polskich Ziem Odzyskanych oraz stosunkéw polsko-
niemieckich, ,, Przeglad Zachodni” nr 1/1985, s. 98-114.

268 7. Wojciechowski, Ustréj polityczny ziem polskich w czasach przedpiastowskich, Lwow 1927, s. 41.
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Kolejnym, szczegdlnie wybitnym historykiem mediewista, ktory skoncentrowat swoje
badania nad zrodlem zwanym Geografem Bawarskim byt Henryk Lowmianski. W
poczatkowym okresie pracy naukowej zwigzany byt z macierzystym Uniwersytetem Stefana
Batorego, podejmujac badania w dziedzinie historii Europy Wschodniej, a w jej obrgbie
przede wszystkim historii Litwy i Bialorusi. Jego najpowazniejsza i najbardziej twoércza
praca z tego okresu to rozprawa habilitacyjna Studia nad poczqtkami spoteczenstwa i panstwa
litewskiego, w ktorej dokonat syntezy i analizy dziejow plemion Litwindéw-Zmudzindw,
Lotyszow 1 Pruséw, poczawszy od schytku XIII wieku. W dwdch kolejnych przedwojennych
publikacjach uczony skupit si¢ na dziejach unii polsko-litewskiej w dobie Jagiellonow. Po
wojnie zwigzat si¢ z Uniwersytetem im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, podejmujac nowe
cele badawcze: prahistori¢ 1 histori¢ wezesnosredniowieczng Polski. Najwazniejsza z prac
powstatych bezposrednio w powojennym okresie to Podstawy gospodarcze formowania sie
panstw stowianskich. Od 1953 r. w ramach Instytutu Historii PAN, Henryk Lowmianski
podjat si¢ opracowania syntezy dziejow polskich w oparciu o zalozenia materializmu
dialektycznego i zredagowat pierwszy tom tego opracowania obejmujacy histori¢ do roku
1764. Prowadzit tez badania nad geneza Rusi Kijowskiej oraz Polski Piastowskiej. Po
wydaniu szeregu prac przygotowawczych w latach 1956-1962, a nastepnie w latach 1963-
1973 opublikowat dzieto swojego zycia — na trwale zapisane w historii historiografii polskiej -
monumentalne pigciotomowe Poczgtki Polski. Pod koniec zycia przygotowat do druku szdsty
tom, wydany juz po$miertnie w 1985 r., ktory w zatozeniu mial by¢ wylacznie obszernym
indeksem do poprzednich pigciu tomow, jednak w znacznej czg$ci zawieral on tresci
merytoryczne, stanowigce przyczynek do catkiem nowej syntezy badanych dziejow. W
ogromnym dorobku uczonego uwage miedzy innymi zwracaja pomnikowe publikacje:
Witold wielki ksigze litewski (Wilno 1930), Studia nad poczqtkami spoleczenstwa i panstwa
litewskiego (Wilno 1931-32), Uwagi o sprawie podioza spolecznego i gospodarczego Unii
Jagiellonskiej (Wilno 1934), Prusy poganskie (Torun 1935), Wcielenie Litwy do Polski w
1386 roku (Wilno 1937), Imie chrzestne Mieszka I (Poznan 1948), Podstawy gospodarcze
Sformowania si¢ panstw stowianskich (Warszawa 1953), Zagadnienia roli Normanow w
genezie panstw stowianskich (Warszawa 1957), Historia Polski do roku 1764 (Warszawa
1957-1958), Geneza panstwa ruskiego jako wynik procesu wewnetrznego (Warszawa 1962),
Poczqgtki Polski tomy 1-VI (Warszawa 1963-1985), Religia Stowian i jej upadek (w. VI-XII)
(Warszawa 1979), Studia nad dziejami Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (Poznan 1983),
Studia nad dziejami Stowianszczyzny, Polski i Rusi w wiekach srednich (Poznan 1986), Prusy

— Litwa — Krzyzacy (Warszawa 1989), Zaludnienie panstwa litewskiego w wieku XVI:
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zaludnienie w roku 1528 (Poznan 1998), Polityka Jagiellonéw (Poznan 1999) i wiele
innych?®®.

Problematyke genezy i walorow zrodtowych Descripto civitatem et regionum ad
septentrionalem plagam Danubii przedstawit Henryk fowmianski w dwoch obszernych
artykutach: O pochodzeniu Geografa Bawarskiego oraz O identyfikacji nazw Geografa
Bawarskiego®’’.

Biorac pod uwage ustalenia wczesniejszych badaczy tego zrodla w szczegdlnosci
Stanistawa Zakrzewskiego wyodrebnit dwie czesci, czyli dwie redakcje zapiski, zatem
pierwsza wymienia plemiona zamieszkate wzdluz wschodniej granicy panstwa Frankow. Jest
to grupa 13 nazw, ktorg koncza enigmatyczni Morehanos, ktorych przypuszczalnie utozsamia
si¢ z Morawianami, natomiast drugg grup¢ stanowig plemiona, ktére wedlug kryterium
geograficznego mozna podzieli¢ na trzy podgrupy:

- plemiona zasiedlajace strefe nadtabska,
- plemiona z terenéw Polski i Prus,
- plemiona z obszaru nadczarnomorskiego®'.

Czeg$¢ druga zapiski wedlug Henryka Lowmianskiego jest uzupelnieniem czgsci
pierwszej, ale nazwy ich zostaly zapisane w Annales Regni Francorum, Annales Fuldenses
oraz Chronicon Moissiacenes z wieku VIII i IX. Autor tej czgéci wymienit wigc znane mu
spotecznosci zgodnie z ich rozmieszczeniem geograficznym?®’2. Ponadto cze$¢ druga rézni sig
od pierwszej pod wzgledem stylistycznym i terminologicznym. W cze$ci pierwszej wystepuja
zapisy nazw przedstawione w formie opisu (zdan). W czesci drugiej natomiast mamy tylko
wyliczenie nazwy i liczby. Wprowadzone réwniez zostaly takie pojgcia jak urbs, regnum i

3

gens, co wedlug H. Lowmianskiego moze wskazywaé na innego autora®”>. Ponadto lista

wymienionych ludoéw jest chaotyczna. Najprawdopodobniej autor nie byt zorientowany w

. . . 274
rozmieszczeniu geograficznym poszczegdlnych spotecznosci®™.

%9 Zob. G. Labuda, Wspomnienie posmiertne. Dzieto zZyciowe Henryka towmianskiego, ,,Roczniki

Historyczne”, t. 52 (1986), s. 248 (przypisy); J. Ochmanski, Henryk fowmianski, [w:] Wybitni historycy
wielkopolscy, (red.) Jerzy Strzelczyk, Poznan 1989, s. 394; S. Kwiatkowski, Polska mediewistyka historyczna w
czasach maszynopisu: 0 wymuszonej modernizacji i okolicznosciach jej przemijania (wybrane zagadnienia),
Poznan 2010, str. 49, oraz publikacja zbiorowa : Profesor Henryk Lowmianski. Zycie i dzieto. Materialy z sesji
naukowej poswigconej dziesigtej rocznicy Smierci Uczonego,(Poznan 7-8 X 1994 r.), [red.] A. Kijasa i K.
Pietkiewicza, Poznan 1995.

2% 1 Lowmianski, O identyfikacji nazw Geografa Bawarskiego, Studia Zrodtoznawcze t. I11/1955, s. 1-22;
tenze O pochodzeniu Geografa bawarskiego [w:] Studia nad dziejami Stowiarszczyzny, Polski i Rusi w wiekach
Srednich, Poznan 1986, s. 104 — 140.

4. Lowmiatiski , O identyfikacji ..., s. 11-17.

22 Tenze, O pochodzeniu Geografa..., s. 114.

28 Tamze, s. 115.

2" Tamze, s. 116.
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Wedtug Lowmianskiego Descripto civitatum et regionum Igczy w swojej intencji
powstania dwie funkcje. Cze$¢ pierwsza ma znaczenie polityczno-militarne, natomiast czgs$¢
druga teoretyczno — poznawcze, by¢ moze o charakterze misyjnym lub handlowym?®”.

Miejscem powstania Zapiski wedlug uczonego byl najprawdopodobniej klasztor $w.
Emmerama w Ratyzbonie, na co wskazywa¢ moga nazwy posegregowane w cztery grupy
geograficzne: naddunajska (zlozong tylko z Osterabtrezi), $lasko-tuzycka (Slegzanie,
Dziadoszanie, Opolanie, Gotegszyce, Luzyczanie i1 Milczanie), baltycka (Pyrzycznie,
Wolinianie,Prusowie) i wschodnig wislano-kaspijska (Ledzianie, Buzanie, Ulicze, WiSlanie,
Siewierzanie, Chazarzy, Rusowie i Wegrzy). Rozmieszczenie tych ludow oraz kolejnos¢
wyliczanych nazw mogta wigc by¢ zwigzana z przebiegiem szlaku handlowego taczacego
Wschéd z Zachodem, na ktéorym Ratyzbona odgrywala istotne znaczenie. W kapitularzu z
805 roku zostala bowiem przedstawiona jako istotny punkt wymiany handlowej miedzy
Frankami a Stowianami i Awarami®’. Inny szlak handlowy prowadzil na pétnoc wzdluz
rzeki Odry, co wiaze si¢ z grupa nazw ,,baltyckich” i ,$lasko-tuzyckich”. Ostatecznie H.
Lowmianski uznal, ze o ile czg$¢ pierwsza zapiski mogla powsta¢ w klasztorze, to czgsé
druga sporzadzona zostata przez osoby swieckie®’".

W kwestii czasu powstania tego zrodla Lowmianski wyznaczyt okres migdzy 840-870
rokiem, uznajgc iz Descripto nie moglo powsta¢ wczesniej niz pojawienie si¢ Bulgaréw na
Nizinie Panonskiej, co zwigzane bylo z upadkiem awarskim (koniec VIII wieku) oraz
uporzadkowaniem stosunkow z Obodrytami. Dat¢ koncowa za§ wyznacza okreSlenie de
Enisa ad Rhenum. Ren stanowil bowiem granicg po traktacie w Verdun (843 rok) do traktatu
z Meersen (870 rok)?’®. Nie jest to do konca prawda. Pod rokiem 813 w Annale regum
Francorum opisano ucieczk¢ Kruma po spotkaniu z cesarze Leonem V na brzegu Ztotego

Rogu. Kruma nazwano Crumas Rex Bulgarorum279

. Inna wzmianka pochodzi z 824 roku i
dotyczy nastgpcy Kruma Omortaga — (...)Rex Bulgarorum Omortag velut pacis faciende
gratia legatos cum literis ad imperatore(... )280. Z obu fragmentow wynika, ze Frankowie
wiedzieli/znali Butgarow 1 nie oznacza to bezposredniego sagsiedztwa. Jest tu jeszcze jeden
problem. I w wzmiance czy to dotyczacej Kruma, Omortaga czy o wizycie poselstwa

obodrzyckiego nazwa Bulgarii zapisana jest w formie Bulgarorum nie Vulgari/Vulgaria. Nie

2 Y Yowmianski, O pochodzeniu Geografa..., s 118.

2% Tamze, s. 120.

2" Tamze, s. 125.

8 Tamze, 5.126 — 132.

2% Annales regum Francorum, Pipini, Caroli Magni et Lodovici: ab anno 741 usq. ad annum 829, Coloniae
1561, s. 189; dostep online Cyfrowa Biblioteka Bawarska:

https://archive.org/details/bub_gb PxYkjYHgK9gC/page/n3/mode/2up

20 Tamgze, 5.240-242.

81


https://archive.org/details/bub_gb_PxYkjYHgK9gC/page/n3/mode/2up

sadzg, by zmieniano nazwe¢ spoteczenstwa, ktore si¢ zna, o ktérym si¢ styszato lub ktore
postuguje si¢ wlasng nazwa. Nazwa Vulgar pojawila si¢ po raz pierwszy w kronice

Ennodiusza z VI wieku (...) stat ante oculos Vulgarum ductor(...)***

. W owym czasie
Protobutgarzy (w odroznieniu od Bulgarow zeslawizowanych) zajmowala tereny miedzy
Wotga, Dnieprem a Morzem Czarnym. Po wyzwoleniu si¢ spod wladzy Turkow stworzyli
tzw. Wielka Bulgarie, ktora jednak rozpadta si¢ po $mieci chana Kubrata. Wtedy doszio do
podzialu na trzy zwigzki plemienne — Bulgari¢ na terenach Pannonii, Bulgari¢ Nadwotzanska
1 trzeci zwiazek, ktory przyjal zwierzchnictwo Chazar6w?®, Bulgaria Nadwotzanska lub
Nadwotzansko-Kamska istniata od VII do XIII wieku 1 w jezyku tatarskim zwana byta Mden
Bonzap. Jesli Bulgaria Panonska zwana byta Bulgarorum (Krum, Omortag i postannictwo
obodrzyckie bezspornie zwigzane bylo z Pannonig) to by¢ moze w odrézniano Bulgari¢
nadwotzanska okre$lajac ja jako Vulgaria (od rzeki Wotgi). Tak jak to zapisal Ennodiusz.
Przyjmujac iz Ruzzi to Rusowie a Caziri to Chazarzy Vulgaria/ Butgaria Nadwolzanska jest
naturalnie kolejng spolecznos$cia na mapie.

Przyjmujac, ze plemiona wymienione w Notatce Anonimowej stanowig granice Panstwa
Frankéw na zachodzie trzeba si¢ zastanowi¢ nad teza Kucharskiego dotyczaca tzw. limes
Sorabicum?®,

Byta to marchia na pograniczu niemiecko-serbskim z granicg na Solawie. Czasem
identyfikowana jako zestawienie punktow granicznych, umieszczonych w tzw. Kapitularzach
z Diedenhofen z 805 roku, przez ktore kupcy frankonscy mogli handlowaé¢ ze Stowianami i
Awarami®. Granica miata odgradza¢ Frankéw 1 podbitych przez nich Germanéw od
Stowian. Brata poczatek od Adriatyku, przechodzita w okolicy dzisiejszego Linzu brzegiem
Dunaju do Ratyzbony, a stamtad do Norymbergi. Od Norymbergi szta do Bambergu, Erfurtu,
a dalej wzdluz biegu Sotawy, Halle, Magdeburga 1 Laby az do jej ujScia migdzy

Hamburgiem 1 Lubekg gdzie znajdowat si¢ Zwigzek Wielecki®™®.

BLM. Miskiewicz, Europa wczesnego sredniowiecza, \Warszawa 2008, s. 54 - 55.

%82 tamze, s. 54.

8 E_Kucharski, Polska w zapisce karolinskiej. .., s.10 — 12.

284 Maly stownik ..., s. 210.

8 7wiazek Wielecki zwany réwniez Lucickim, stanowil zwigzek 4 plemion zachodniostowianskich.: Chyzan,
Czrezpienian, Dotezan i Redarow. Wtadze stanowit wiec i kaptani. Walczyl z Sasami. Po wojnie wewne¢trzne;j
migdzy plemionami, okoto 1057-60 stracil znaczenie a jego ziemie XI-XII w. przeszly pod witadze ksigzat
Pomorza Zachodniego i Obodrzycow. Wigeej w: W. H. Fritzze, Beobachtungen zu Entstehung und Wesen des
Lutizenbundes, [w:] W.H. Fritze, Friihzeit zwischen Ostsee und Donau. Ausgewdihite Beitrdge zum
geschichtlichen Werden im dstlichen Mitteleuropa vom 6. bis zum 13. Jahrhundert, Berlin 1982, s. 130-166; Ch.
Liibke, Powstanie i istota Zwiqzku Lucicow. Jedna z konsekwencji chrystianizacji Europy wschodniej w X
stuleciu, [w:] Chrzescijanskie korzenie. Misjonarze, swieci, rycerze zakonni, J. Sterna-Wachowiak (red.), Poznan
1997, s. 51-64; Ch. Liibke, The Polabian alternative. Paganism between Christian Kingdoms, [w:] Europe
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Po podbiciu Serbotuzyczan przez Saséw oraz utworzeniu na Luzycach granicznej
Marchii Wschodniej odcinek poétnocny limesu biegnacy pomigdzy Zatoka Kilonska a dolng
¥.aba nazywano p6zniej Limes Saxoniae?®.

Granica na Sotawie byta wspominana przez Fredegrara w Histori Francorum (zapis o
tym, ze Serbowie zyjacy nad Sotawag graniczq z turynskg prowincjq panstwa Frankow),
Einharda (pod rokiem 830 napisat: ,, Rzeka Solawa, ktora rozdziela Turyngow i Serbow’) czy
Adama z Bremy, ktory w kronice Gesta Hammaburgensis ecclesiae pontificum zaznaczyt, ze
limes ten miat by¢ ustanowiony ,, przez Karola oraz innych cesarzy 281

Kucharski uwazat, ze wymienione nazwy grup spotecznych u Geografa Bawarskiego
stanowig zbior plemion zasiedlajacych wschodnig granice Panstwa Frankonskiego — limes
Sorabicus®®.

Lowmianski odnidst si¢ rowniez do kwestii poruszonej przez Kucharskiego
mianowicie do Limes Sorabicus. Wedtug niego byta marchia serbska powstata dopiero w 849
roku, pomimo, iz wspomina o Ordinatio imperii, w ktorej Ludwin Pobozny oddaje synowi
Ludwikowi Niemieckiemu tereny od (...) Beheimos et Avaros atque Slavos, qui ab orientali

parte Baioariae sunt(...)289

. Lowmianski pisze (...) W tej sytuacji nie jest wykluczone
sporzqdzenie zapiski z wykazem grodow stowianskich np. gdzies u schytku Zycia Karola
Wielkiego, zwlaszcza w zwigzku z organizacjq marchii nadtabskich, o ktorych w tym czasie
mowiq zrodta, celem lepszego zorientowania si¢ w silach militarnych tych sgsiadow, a
rowniez w ich mozliwosciach pfatniczych jako trybutariuszy. Ale zarazem Zrodla nie
przynoszq zZadnych wskazowek o zaistnieniu konkretnego powodu do sporzqdzenia tego
rodzaju zapiski?*.

Na autora zapiski hipotetycznie Lowmianski uznat Rudolf z Fuldy. Wskazywa¢ na to
maja podobne nazwy ludow umieszczone w Annales Fuldenses, ktérych wtasnie Rudolf byt
autorem. Spis mial powsta¢ na zlecenie krolewskie, natomiast Rudolf stworzyl go w Fuldzie
okoto 844 roku, by nastepnie przekazaé zapiski dworowi krolewskiemu. Do Ratyzbony
rgkopis mial trafi¢ wraz z autorem, ktory by¢ moze byt obecny przy chrzcie 14 ksigzat

czeskich®'. Ostatecznie prowadzone w ciggu XIX i XX wicku badania doprowadzity w

around the year 1000, (red.) P.Urbanczyk Warszawa 2001, s. 379-389; J. Sochacki, Zwigzek Lucicki — miedzy
Polskq a cesarstwem do 1002 r., ,Slavia Antiqua”, t. 47 (2006), s. 17-48

286 Leciejewicz: Stowianie zachodni, Wroctaw, 1989, s. 45-46.

287 Tamze, s. 46.

28 £, Kucharski, Polska w zapisce karolinskiej..., s. 12-14.

289 tamze, s. 128.

%Y. Lowmianski, O pochodzeniu Geografa..., 5.136.

! Tamze, s. 140-147.
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efekcie do zgodnego uznania Zapiski jako najwazniejszego zrodta historycznego do dziejow
wczesnostowianskich. Antoni Gasiorowski w Matym stowniku kultury dawnych Stowian W
syntetycznym ujeciu walory tego zrédla, w przedostatniej dekadzie ubieglego stulecia,
definiowal w sposob nast¢pujacy: Geograf Bawarski czyli Descripto civitatum et regionum ad
septentionalem plagam Danubii (Opis grodow i terytoriow z potnocnej strony Dunaju) —
zapiska, ktora wymienia szereg plemion stowianskich wraz z liczbg posiadanych przez nie
grodow (civitates). Powstata by¢ moze w Fuldzie okoto polowy IX wieku. za inicjatora
spisania zabytku uwaza sie krola Ludwika Niemieckiego zainteresowanego podbojem plemion
stowianskich. Opis byt przechowywany zapewne w klasztorze sw. Emmerama w Ratyzbonie
gdzie prawdopodobnie uzupetniono go okoto 845 roku dalszymi danymi o charakterze
geograficznym. Tzw. Geograf bawarski jest jednym z najwazniejszych zrodet do historii
wczesnosredniowiecznej Siowian'szczyznyzgz.

W roku 2010 pojawit si¢ nowy artykut dotyczacy Zapiski Anonimowej. To praca
Leonty Voytovycza ,,basapcoruii 'eocpagh” : cnpoba noxanizayii cio8 sHCbKUX KHA3I86CME
y IX cmonimmi, opublikowana w zbiorze, Sredniowiecze Polskie i Powszechne®”. L.
Voytovycz idac podobnie jak wczesniejsi badacze probuje okresli¢ date, miejsce i autora
Zapiski. Analizujac poczynione przez innych ustalenia zgadza sig, z twierdzeniem, ze zrodto
by¢ moze zostalo spisane przez Rudolfa na zlecenie wtadcy frankonskiego i powstato
pomiedzy 795 a latami 79-tymi IX wieku. skatad si¢ z dwoch czeSci — pierwszej o znaczeniu
militarnym i drugiej — kupieckiej?**.

Opisujac poszczegdlne nazwy lokalizuje je wzdluz wschodnich granic Cesarstwa
Frankow z poinocy na potudnie:
- [Ilisniyni 0600puui, Benemu (/lromuui), [nunsnu, bemunyi, Cmonenyi, Mopuuanu,
TI'asonsanu, Copou--Cepou, /eneminyi, bocemyi-Yexu, Mopasu, boreapu, Mepexanu
- na szlaku odrzanskim: Cxioni 0600puui,
- wzdhluz szlaku migdzy Labg, Odrg 1 Wista: Minvuanu, Iewmnyyi [?], Jowanu, I'non sauu;
- wzdluz gléwnej arterii ,,szlaku bursztynowego”: Yeps’snu, Byowcanu, Kumuui, Cmaouui,
Llebbipocu [?], Ynuui, Hepe’anu, Tusepyi (0siui), npuodyHnaiiceki ooneapu (Enmapaouui,

Binepocu), oako—pomanyi (Cabpocu?,3nemanuui?), Xozapu,

292 A Ggsiorowski, Maly stownik kultury dawnych Stowian, (red.) L. Leciejewicz, Warszawa 1988, s. 116-117.
2 Voytovycz, ,,Basapcvkuii ['eocpag” : cnpoba nokanizayii cnog sncokux kuaziecme y IX cmonimmi,
,,Sredniowiecze Polskie i Powszechne” 2 (6)/2010, s. 35-66 oraz tenze., Kusoicka doba na Pyci (837-1492). Tom
I, JIeBiB 2021, 5.199 -272

294, . o . ) .
Tenze, basapcokuii 'eocpag” : cnpoba nokanizayii cnroe aHcokux KHaziecms..., S. 36.
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- wzdtuz drugiej odnogi ,,bursztynowego szlaku: Jlenozanu, Tans nu, Yeps snu, [Ipucsanu,
Bonunanu, lpycu, Bizuanu [?];

- po drodze z Chazarii przez Kijow do Morza Czarnego: Xozapu, Pycu, /pesnsanu, Ilonanu,
Cigepsanu, Jlykonanu, Yepu

- na trasie Wista - Odra - Laba: Bicusanuu, Cnenssanu, Jlyscuuanu, Jsoowanu, Minvuanu,
bexcynuanu, Bepuuanu, Kpywnanu uu I'opsanu, I'nynuuyi, Ononsanu, I onendssnu®®.

Tekst powyzszy zostat powtdrzony w pracy Kusoicka 0oba na Pyci (837-1492). Tom |,
z 20217,

Najnowszy tekst dotyczacy interpretacji Zapiski Anonimowej jest autorstwa Michata
Luczynskiego. W gltéwnej mierze dotyczy on nazw zawartych w zrodle. Opierajgc si¢ na
badanich jezykoznawczych probowal ustali¢c najbardziej prawdopodobne brzmienie nazw
spotecznosci zapisanych w Geografie Bawarskim. Pomimo, ze artykut jest jezykoznawczy M.
Luczynski rowniez zajat si¢ kwestia datowania, autorem i1 miejscem spisania notatki. Nie
ustalit jednak niczego wiccej niz jego poprzednicy — historycy?®’.

Z przegladu najwazniejszych opracowan historiograficznych pswieconych przekazowi
Geografa Bawarskiego wynika, ze w kilku kwestiach dotyczacych zrodta badacze sa w
zasadzie zgodni. Przyjmuja, iz powstato ono zapewne w IX wieku (na pierwsza lub druga
polowe); miejscem mogta by¢ Bawaria (klasztor §w. Emmermana), chociaz niektorzy
przyjmuja inne miejsca — Nowa Korbee czy, Weissenburg. Réznice wystepuja w okreslaniu
czynnikow genetycznych oraz praktycznego celu spisania tego tekstu od czynnika
strategiczno-politycznego po misjonarskie, kupieckie i poznawcze. Zwazywszy na te wszelkie
réznice bespornie nasuwa si¢ wniosek, ze niestety Geograf Bawarski nie jest zrodtem, o
ktorym  mozna  jednoznacznie stwierdzi¢, ze  przedstawia  spoteczenstwa

wczesnosredniowieczne w sposob w petni wiarygodny.

L Voytovycz, ,,Basapcokuti I'eoepag” : cnpoba nokanizayii..., s. 65-66.

2% Tenze, Kusoicka 0o6a na Pyci (837-1492). Tom |, JIsis 2021, 5.199 -272
27 Analiza tekstu znajduje si¢ w rozdziale dotyczacym nazw ludéw zapisanych w Zapisce - M. Luczynski,
Geograf Bawarski- nowe odczytania, ,,Polonica” XXXVII/2017.
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3.2 Polemiki wokél przekazu zrodlowego Anonima Bawarskiego.

3.2.1 Tajemnicze cvitates —problem z interpretacja przekazu zrédlowego

We wprowadzeniu do klasycznego opracowania identyfikacji nazw Geografa bawarskiego
Henryk Lowmianski zapisat szczegdlnie istotng dla dalszych rozwazan uwage: Poniewaz
celem Geografa bawarskiego jest najwidoczniej ustalenie potencjatu politycznego Stowian,
drogq zestawienia ilosci civitates, ktore oni mieli, winniSmy na wstepie zastanowic¢ si¢ nad
znaczeniem tego terminu. Trudno bowiem komentowac zZrodto nie wiedzgc doktadnie o czym

2% Jednak przed oméwieniem koncepcji poszczegolnych badaczy w kwestii

ono traktuje...
znaczenia tego terminu nalezy zwréci¢é uwage, ze wieloznaczne znaczenie takze w tacinie
antycznej stowo ,,civitas” recypowane zostalo w kulturze Europy wczesnosredniowiecznej i
odnoszone bylo takze do zroéznicowanych zespotdéw osadniczych. W historiografii
europejskiej do§¢ powszechnie wystepowat poglad, ze geneza wczesnosredniowiecznych
miast w wielu przypadkach stanowila kontynuacje funkcjonujacych uprzednio rzymskich
civitatum. Teoria ta szczegodlnie dominowala w S$rodowisku badaczy niemieckich i
francuskich  (Karl Friedrich Eichhorn, Numa Denis Fustel de Coulanges), przy czym
wskazywano na ciaglto$¢ niektorych antycznych, a pozniej S$redniowiecznych, osad

miejskich, (Kolonia, Wieden) oraz wielu miast wloskich?®.

Odmienng koncepcje
pochodzenia miast europejskich przedstawit Karol Bucher. Wedlug tego uczonego miasta
miaty powsta¢ z przeksztalcenia si¢ obronnych grodow, w ktorych ludno$¢ szukata
schronienia przed czgstymi najazdami. Teoria ta dotyczyla ona przed wszystkim terenow

Europy Srodkowo-Wschodniej*®.

Zatem obie te koncepcje staly si¢ podstawa do tworzenia
mniej lub bardziej rozbudowanych definicji $redniowiecznych miast. J. Hermann w swoim
wystgpieniu wygloszonym na konferencji poswieconej miastom europejskim, ktéra odbyla si¢
w Oxfordzie na wiosng 1975 roku a zorganizowana przez Council for British Archaeology
przy wspotudziale Oxford Department o f External Studies, formy osadnictwa stowianskiego
powstatego pomigdzy VIII a IX wiekiem civitas nazwal miastami zalgzkowymi. Wyroznit w

ten sposoOb cztery etapy tworzenia miast:

2% H. Lowmianski, O identyfikacji nazw Geografa bawarskiego..., s. 152
%9 . Samsonowicz, Zycie miasta Sredniowiecznego, Poznan 2017, s. 12.
90 Tamze, s. 14.
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a) pojawianie si¢ pierwszych centrow (miasta zalgzkowe) w ciggu VIII 1 IX w. na terenach
germanskich i stowianskich,

b) rozkwit pierwszych centrow miejskich od potowy X w. przez caly X Iw .,

¢) poczatki ,,wolnych miast” w XI 1 XII w.,

d) przejscie do miasta lokacyjnego lub immunitetowego zamieszkiwanego przez spolecznosci
mieszczanskie od XII wieku®*.

Henryk Samsonowicz pisal w Szkicach o miescie sredniowiecznym: (...) Nie bez przyczyny
istniejg w historiografii i duze rozbieznosci dotyczqce pochodzenia miast na roznych
kontynentach. Czy stanowitly one gtowne osrodki wspolnot plemiennych, czy powstawaly na
miejscach spotkan handlowych i wywodzily sie z targow, moze z pol wiecowych, na ktorych
zjezdzali si¢ mieszkancy, podejmujgc decyzje o dziataniach zbrojnych? Wysuwane sq
przypuszczenia, ze osady pelnigce funkcje gospodarcze pojawialy sie przy siedzibach
(dworach) moznych, wokot ktorych skupiata sie¢ ludnos¢ zalezna, m.in. takze rzemiesinicza.
Formutuje si¢ tez opinie, iz pierwotnie miasta stanowily osrodki sakralne, wokot ktorych
koncentrowato sie stale bqdz okazjonalnie Zycie religijne, odbywaty si¢ obrzedy i zbiorowe
uroczystosci. Inne czynniki miastotworcze istnialy w krajach ,,zZyznego potksiezyca”, inne w
gesto zaludnionych krajach potudniowej i wschodniej Azji, gdzie powstawaly najstarsze znane
osrodki wiadzy. Jeszcze inne uwarunkowania mialy wplhyw na sie¢ miejskg w stabo
zamieszkalych ziemiach ,, barbarzynskiej Europy”. Z kolei na zachodzie kontynentu mialy
przetrwac dawne miasta cesarstwa rzymskiego( ... )32,

Wsréd prob okreslenia poczatkdw miast na uwage zastuguje koncepcja Lecha
Leciejewicza, ktory uznal, ze pierwszymi etapami tworzenia miast stowianskich byly osrodki
handlowe powstate okoto IX wieku. Handel symulowat wigc wymiang nie tylko towarow ale
tez 1idei. Lokalizacja takich miejsc wigzalaby si¢ zatem z dwoma czynnikami: szlakami
handlowymi i kontaktami politycznymi®®. Podobna do J. Hermanna teoric powstania
osrodkéw miejskich wyrazatl archeolog Witold Hensel. Wedlug tego z kolei badacza miasto
to zamieszkane miejsce o0 charakterystycznej dla niego gospodarce, ograniczone
przestrzennie, petniace funkcje obronne, administracyjne i prawne’*. Definicja ta wprawdzie

precyzyjnie odnosi si¢ do miasta S$redniowiecznego, ale nie przystaje do

wczesnosredniowiecznych grodéw. Nie precyzuje czy pelnily one funkcje administracyjne,

%01 3 Herrmann, Research into the Early History of the Town in the Territory of the German Democratic

Republic ( ed.) M. W. Barley, European Towns, their Archaeology and Early History, San Francisco 1977, s.
243-257.

302, Samsonowicz, Szkice o miescie Sredniowiecznym, Warszawa 2014, s. 15.

308, Leciejewicz, Miasta Stowian potnocnotabskich, Wroctaw 1968, s. 18.

%% W. Hensel, The Origin of Western and Eastern Slav Towns, “World Archaeology” I (1969) 51-60.
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ekonomiczne czy prawne. Badania archeologiczne jedynie dowodzg, ze miaty one naturalnie
charakter obronny. Trudno zatem upatrywac¢ miast stowianskich w spoteczno-prawnym tego
pojecia znaczeniu przed XIII wiekiem. Wtedy dopiero dzigki silnemu wplywowi prawa
rzymskiego i zwigzanego z nim odniesienia terminologicznego civitates oznaczano gming, a
pozniej wywodzace z niej miasto posiadajace okreslone prawa. Spotecznos$¢ tego miejsca
stanowita communitas i mogta korzysta¢ z tak, pol i lasow, cztonkowie tej wspdlnoty cieszyli

305 . L.
. Wowczas rdéwniez

si¢ jednakowymi przywilejami i podlega¢ mieli jednolitym prawom
pojawity si¢ pojecia synonimiczne okreslajace obywatelstwo miejskie w Hiszpanii —
ciudadano, we Francji — citeien, w Anglii — citizen®®.

W historiografii polskiej z pojeciem civitas w kategorii parnstwo zwigzana jest X-
wieczna nazwa parnstwo gnieznienskie. W dokumencie Dagome iudex wystawionym pod
koniec rzagdow Mieszka I (992 rok) uzyto takiego zapisu - Civitas Schinesghe na okre$lenie
terenéw znajdujacych si¢ pod wiadaniem Mieszka I - Item in alio tomo sub lohanne XV papa
Dagome iudex et Ote senatrix et filii eorum: Misicam et Lambertus — nescio cuius gentis homines,
puto autem Sardos fuisse, quoniam ipsi a Il iudicibus reguntur — leguntur beato Petro
contulisse unam civitatem in integro, que vocatur Schinesghe, cum omnibus suis pertinentiis
infra hos affines, sicuti incipit a primo latere longum mare, fine Bruzze usque in locum, qui
dicitur Russe et fines Russe extendente usque in Craccoa et ab ipsa Craccoa usque ad flumen
Oddere recte in locum, qui dicitur Alemure, et ab ipsa Alemura usque in terram Milze recte
intra Oddere et exinde ducente iuxta flumen Oddera usque in predictam civitatem

Schinesghe®”’

. W tym akcie ksigz¢ oddatl swoje panstwo pod opieke Stolicy Apostolskiej. Z
zapisu wynika, ze nadano papiestwu jeden grod w catosci z jego przyleglosciami. Natomiast
o istotnej roli Gniezna $wiadczg niektore monety pierwszego krola - Bolestawa Chrobrego z
napisem "Gnezdun civitas" czy fakt ztoZzenia tam szczatkéw $w. Wojciecha oraz fakt, ze
Gniezno po przyjeciu chrzedcijanstwa staje si¢ centrum administracji koscielnej, a by¢ moze 1
politycznej®®®. Jednak okreslenie civitas wyrazane w klasycznych zapisach lacinskich jest

dos¢ wieloznaczne, moze bowiem oznaczaé obywatelstwo, panstwo, gmine nardéd>*®. W

okresie antyku rzymskiego na civitas sktadat okreg miejski wraz z kilkoma otaczajacymi go

35 M, Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczahstwa..., S. 55.

%06 K. Trzcinski, Geneza i istota Sredniowiecznego obywatelstwa miejskiego na zachodzie Europy. Przyczynek do
badan dziejow obywatelstwa paristwowego, ,,Panstwo i Spoteczenstwo”, 1V/2004, nr 3, 5.75-91.

%7 G. Labuda: Stowianszczyzna starozyta i wezesnosredniowieczna. Antologia tekstow Zrédlowych, Poznan
1999, s. 159-161.

%08 G. Labuda, Studia nad poczqtkami Paristwa Polskiego, tom 2, Wodzistaw Slaski 2012, s. 157-170.

%09 K. Kumaniecki, Stownik tacirsko — polski, Warszawa 1984, s. 90.
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villae — domen o charakterze rolniczym bedacych wlasnoscia prywatnych wlascicieli*%. Ale
wymowa okre$lenia civitas staje si¢ szczegOlnie niejasna  w okresie wczesnego
sredniowiecza, tym bardziej kiedy ten sam przekaz wyrazaja inne terminy: castrum,
oppidium, urbs, regio czy pagus. Wedtug wyktadni definicji zaproponowanej przez Manfreda
Hellmana civitas okresu wczesnosredniowiecznego powinno okresla¢ tereny wokot
grodow®™. Poglad tego uczonego podzielali: Eike Gringmuth-Dallmer, Hauke Jons czy Fred
Ruchhéft**. Jednak z pogladem tym polemike podjat Paul M. Barford, ktory uznat , Ze civitas
oznaczalo tylko miejsce obronne — grod, aczkolwiek nie przedstawil w tej mierze
ostatecznych argumentc')w313. Jednak to jego teori¢ zaakceptowali Eric J. Goldberg, Joachim
Henning czy Christian Liibke. Pierwszy ze wspomnianych badaczy opierajac si¢ na
fragmentach z Annales Regni Franconi uznal, iz pojecie civitas okresla miejsca o charakterze
obronnym, drugi doszedt do podobnych wnioskow analizujac wiasnie przekaz Geografa
Bawarskiego, trzeci natomiast tlumaczyt civitas jako burg, jednak w tym przypadku
synonimem owych okreslen miato by¢ osadnictwo®.

Odnoszone do tego samego desygnatu okreslenie castrum oznaczato dwie formy
osadnictwa: strukture osadniczg o charakterze wojskowym wzniesiong w sasiedztwie innych
miejscowosci (w tym sensie petnitby funkcje castellum lub munitio) oraz w znaczeniu drugim

— jako sama miejscowo$¢ (urbs, civitas, i oppidium bylyby wtedy synonimami do castrum)*°,

3107 Zivkovié D. Crngevié, D. Bulié V. Petrovi¢, I. Cvijanovié¢, B. Radovanovié, The world of the Slavs. Studies
on the East, West and South Slavs: Civitas, Oppidas, Villas and Archeological Evidence (7th to 11th Centuries
AD), Belgrade 2013, s. 360.

31 M. Hellmann, Civitas I11. In den slavischen Gebieten, [w:] “Lexikon des Mittelalters”, t. 11/1983, s. 2114—
2115.

312 £ Gringmuth-Dallmer, Die Slawen. Nachbarn des ficinkischen Reiches, [in] Spuren der Jahrtausende.
Archéologie und Geschichte in Deutschland (eds.) U. von Freeden S. von Schnurbein,, Stuttgart 2003, s.344-
367; H. Jons, Ports and Emporia of the Southern Coast: From Hedeby to Usedom and Wolin, [in] Wulfstan’s
Voyage: The Baltic Sea Region in the Early Viking Age as Seen from Shipboard, Maritime Culture of the North 2
(eds) A. Englert A. Trakadas Roskilde 2009, s.160-81; F. Ruchhoft, Vom slawischen Stammesgebiet zur
deutschen Vogtei. Die Entwicklung der Territorien in Ostholstein, Lauenburg, Mecklenburg und Vorpommern im
Mittelalter, Archédologie und Geschichte im Ostseeraum 4, Rahden/Westf 2008, s.161.

$13p M. Barford, The Early Slavs: Culture and Society in Early Medieval Eastern Europe, 2001, s. 7.

314 E_J. Goldberg, Struggle for Power. Kingship and Conflict under Louis the German 817876, London 2006,
s. 121-132; J. Henning, Der slawische Siedlungsraum und die ottonische Expansion éstlich der Elbe:
Ereignisgeschichte—Archdologie—Dendrochronologie’, [in] Europa im 10. Jahrhundert. Archdologie einer
Aufbruchszeit. Internationale Tagung in Vorbereitung der Ausstellung ‘Otto der Grofie, Magdeburg und Europa,
Mainz 2002, s. 136; C. Liibke, Das dstliche Europa, Die Deutschen und das europdische Mittelalter, Munich
2004, 5.22-33.

315 7 Zivkovié D. Crnéevié, D. Buli¢ V. Petrovié, L. Cvijanovi¢, B. Radovanovi¢, The world of the Slavs. Studies
on the East, West and South Slavs..., s. 559.
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Natomiast tacinskie stowo oppidium miato okre$la¢ typ osiedla przejsciowego pomig¢dzy
osada miejska a wiejskg. Z czasem oppidia stalty si¢ centrami handlowymi lub
rzemie$lniczymi ale o rolniczym charakterze®'®.

W starozytnos$ci poczynajac od dzieta O pochodzeniu i kraju Germanow Tacyta oraz w
zapisach o Wojnie galijskiej Gajusza Juliusza Cezara, stowo civitas nie uzywane bylo na
okreslenie grodu czy okrggu grodowego barbarzyncow. Juliusz Cezar terytorium plemienne
okreslit mianem regio, natomiast w jego pismach oraz w dzielach Tacyta najczesciej do
Gallow 1 Germanow odnoszone jest okreslenie pagus, czyli okreg. Zreszta od stowa paganus
powstal poganin (osoba wyznajaca religie inng niz monoteistyczna)317. Cezar o Swebach pisat
(...) Hi centum pagos habere dicuntur (...), a Tacyt w 36 rozdziale Germanii, o plemieniu
Semnow (...) centum pagi iis habitantur (...)318.

W prawie salickim terytorium lokalnej wspolnoty wiecowej rowniez okresla si¢
terminem pagus. Stowo pagus wystepuje rowniez w rocznikach frankonskich, we
fragmentach poswieconych podbojowi Saksonii. W 775 roku w pagus qui dictum Bucki
spotkali si¢ z Karolem Wielkim reprezentanci plemienia Angarow, w 784 roku
wzmiankowano o podobnym zjezdzie na terenic Westfalow pagus qui dictum Dragini oraz
pagus Waizzagawi, a w 793 r. pagus Hriustri nad Wezerg. Pagus byl wigc jednostka
terytorialng a zarazem plemienna>'®. Pod rokiem 789 zapisano iz Frankowie uderzyli na kraj
Wieletow, natomiast zapisane w zrodle stowo civitas okreslato, jak uznat H. Lowmianski,
siedzibe gtownego wodza. W 806 roku Karol Wielki stangl na czele wyprawy przeciwko

Serbom — civitas eorum destruxit, w 809 roku Thrasco, ksigze Obodrzycéw zdobywat civitas

318 T Zivkovié D. Crncevié, D. Buli¢ V. Petrovié, 1. Cvijanovi¢, B. Radovanovi¢, The world of the Slavs. Studies
on the East, West and South Slavs, s. 355.

317t acinskie stowo paganus znaczy wiesniak, a pagus - wies. Istnieja przy tym dwie mozliwe etymologie stowa
poganstwo. Stowo paganus oznacza¢ mogto w tacinie klasycznej mieszkanca gminy wiejskiej, mogto jednak
oznaczaé tez cywila, w przeciwienstwie do wojskowego. Mieszkancy terenow wiejskich pdzniej przyjmowali
chrzescijanstwo, co moglo by¢ przyczyna zmiany znaczenia slowa paganus, odnoszacego sie odtad do
niechrzescijan. Chrzescijanin okreslat si¢ jako miles Christi (,,zotierz Chrystusa”), w czym zrédlo ma
alternatywny poglad, wedlug ktérego zmiana znaczenia stowa paganus nastapila jako przeciwstawienie sobie
tych okreslen: paganus oznaczaé¢ miat ,,cywila” w sensie religijnym. Nowe znaczenie terminu paganus nie byto
obecne przed panowaniem cesarza Konstantyna. Wczeéniej na okreslenie niechrzescijan uzywano termindéw
pochodzenia biblijnego: nationes, gentiles i ethnicus. W pierwszych wiekach chrzescijanstwa, przed
Konstantynem, religie niechrzescijanskie byly wciaz jeszcze bardzo silne, takze w o$rodkach miejskich. Pdzniej
stracity jednak prestiz spoteczny na rzecz chrzeécijanstwa. Wobec faktu, ze chrzescijanie stali si¢ §wiadomi
swojej liczebnos$ci i prestizu spotecznego, przeciwstawienie paganus — militaris, zrodto nowego okreslenia
niechrzes$cijan, mogto si¢ im wydac oczywistym (a przy tym niekoniecznie ponizajacym wzgledem pogan).
Wydaje si¢, ze termin tez uzywany byl poczatkowo w jezyku potocznym. Jako potoczny okresla go jeszcze
Augustyn z Hippony — gentiles vel iam vulgo usitato vocabulo paganos (Epist. 184). Pierwszym dokumentem o
charakterze oficjalnym, w ktéorym zostal uzyty, byl reskrypt cesarza Walentyniana I z roku 370 (Codex
Theodosianus 14.2.18). [w:] Z. Poniatowski, Maty stownik religioznawczy, Warszawa, 1969, s. 346.

%18 K. Modzelewski, Barbarzyhiska..., s. 307.

%1 Tamze, s. 308.
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—osrodek oporu 1 wladzy plemienia Smeldingdw, pod rokiem 864 czytamy o ukorzeniu si¢
ksigcia morawskiego — natomiast civitas w tym przypadku oznaczatoby lokalizacje miejsca
wladzy*®®. Zatem przytoczone przyklady odnosza si¢ do duzych plemion, ktére czasem
identyfikowane byly z poczatkowym stadium panstwa z czasow VIII — IX wieku, tzw.
Panstwo Wielkomorawskie, Wielki Serbski Zwigzek Plemienny — rozpadt si¢ okoto VIII
wieku. Zatem czy wymienione w zrodle zwanym Geografem Bawarskim civitates plemion
polskich mogly oznacza¢ rezydencje ksigcia (miejsce wladzy) i by¢ moze jego stronnikdw?
Czy na terytorium wspoOtczesnej Polski wystepowaty wowcezas jakie§ struktury
administracyjno polityczne?

W powstatej na gruzach imperium rzymskiego monarchii Frankow struktura
terytorialno-administracyjna podzielona byta na hrabstwa, ktorych teren obejmowat
wczesniejsze rzymskie civitas, czyli najmniejsza jednostke administracyjng bytych rzymskich
prowincji, obejmujaca miasto wraz z przyleglosciami®** Dlatego tez civitates zapisane w
Notatce Anonimowej nalezaloby raczej odczytywaé jako miejsca osadnicze — wsie, osiedla,
natomiast grody oznaczane bylyby mianem castella, co moze poswiadcza¢ zapis z roku z
809 roku — (...) Imperator autem (...) statuit trans Albiam fluvium civitatem aedificare
Francorumque in ea ponere praesidium. (..) Sed imperator, postquam locus civitati
constituendae fuerat exploratus. (...) Egbertum comitem huic negotio exsequendo praeficiens
Albim traicere et locumiussit occupare. Est autem locus super ripam sturiae fluminis,
vocabulo Esesfelth (...) ale juz pod rokiem 814 zapisano, ze (...) Nam et classis eorum per
Albiam usque ad Esesfeld castellum venit (...)**. Kolejnym istotnym wskazaniem jest zapis z
870 roku dotyczacy wyprawy zbrojnej Karlomana na Morawy (...) cunctas civitates et
castella in deditionem accepit; et ordinato regno atque per suos disposito ditatusque gaza

323 Byé moze duze castella nazywano urbs. Przyklady uzywania tych

regia revertur(...)
termindw mozna odnalezé w dziewigciowiecznym utwore hagiograficznym Vita Ansgarii
piora Rimberta arcybiskupa Bremy. Jest to dzieto dos¢ ztozone z licznymi poza religijnymi
dywagacjami dopetniajagcymi 6w tekst, ktore mialy podkresla¢ postawe przysziego swietego.

Rimbert napisal biografi¢ Ansgara w taki sposdb by uwydatni¢ chrzeécijanska tradycj¢ Bremy

%20 Y ¥ owmianski, O identyfikacji nazw Geografa..., s. 156.

21| Jaworski, Historia ustroju paristw zachodnio-europejskich. Francja, Anglia, Niemcy, Wilno 1931, s. 8-12.
%22 Annales regni Francorum. Monumentis germaniae Historicis, Hannoverae 1891, s. 129 — 147. Dostep online
Cyfrowa Biblioteka Bawarska:

https://archive.org/details/annalesfuldenses00einhuoft/page/ni/mode/2up

%23 Annales Fuldenses.Monumentis germaniae Historicis Hannoverae 1891, s. 70-71. Dostep online Cyfrowa
Biblioteka Bawarska: https://archive.org/details/annalesfuldense00pertgoog
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i Hamburga®**

. W swych podroézach misyjnych po Europie Péinocenej Ansgar poczatkowo
Birke okreslat mianem portus, nastepnie civitas a potem urb — (...)4d portum regni ipsorum,
qui Birca dicitur, pervenerunt. (...) In magna ergo angustia positi ad civitatem quae iuxta
erat confugerunt. (...) Cum haec ergo inter se agerent et ad diripiendam urbem in quam
confugerant se praepararent hoc quoque illis innotuit. (...) Cecidit que sors quod ad urbem
quandam longius inde positum in finibus slavorum ire deberent. (...) Hoc ergo illi violelicet
Dani quasi divinitur sibi imperatum credents a loco memorato receserunt et ad urbem ipsam
directo itinere properarunt(... )325.Prowadzone od lat przez strone szwedzkg i polskg badania
archeologiczne Birki okreslity etapy rozwoju osrodka. Poczatkowo byt tam maty grodek
datowany jeszcze na epoke wedrowek ludow. Rimbert pisat, ze byt on miejscem schronienia
ludnos$ci. W latach 40-tych VIII wieku obok powstata osada targowa. Poczatkowo nie miata
umocnien. Pojawity si¢ one dopiero w pierwszej potowie X wieku, kiedy osada byla juz
duzym centrum handlowym326.

O tym, ze urb moze by¢ synonimem grodu o znacznych rozmiarach szczegdlnie $wiadczy
fragment dotyczacy Seeburga - Et primo quidem improvise ad quandam urbem regni ipsorum
vocatam Seeburg in qua erant septem milia pugnatorum, devenientes, penitus illam

devastando et spoliando succenderunt®?’

. Podobnie opisana zostata Apulia Ad aliam urbem
ipsorum, quae Apulia dicebatur (...). Conclusis ipsis in civitate (Apulia), isti a foris urbem
debellare, illi de intus coepere viriliter repugnare®?.

Analizujac wszystkie przywotane powyzej przypadki trudno jednoznacznie okresli¢
dominujacy desygnat pojecia civitates. W okresie wczesnego S$redniowiecza rdznie je
wykorzystywano, dlatego bez okreslenia osoby autora zapisu i funkcji jakie mial on w jego

narracji spetnia¢ nie mozna, mozna jedynie domniemywac¢ co w konkretnym przypadku owo

okreslenie oznaczalo.

324 3. T. Palmer, Rimbert’s Vita Anskarii and Scandinavian Mission in the Ninth Century, “Inl of Ecclesiastical
History”, Vol. 55, No. 2, April 2004, s. 235-256.

%25 Rimbert, Vita Anscarii, Rerum Germanicarum.Monumentis germaniae Historicis, Scriptores, Hannoverae
1884, 5.32-43. dostep Biblioteka University of Michigan:
https://archive.org/details/vitaanskariiaucOOwaitgoog/page/n3/mode/2up,

%26, Leciejewicz, Cmentarzysko w Birce [w:] Opera selecta. Z dziejéw kultury Polski i Europy, Wroctaw 2006,
s. 291-295.

327 Rimbert, Vita Anscarii..., s. 60.

328 Tamze, s. 61.
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3.2.2. Etnonimy odnoszace si¢ do ziem w dorzeczu Wisly i Odry.

Naturalnie od poczatku badan nad Geografem bawarskim szczegdlng uwage zwracaty
zapisy nazw etnicznych oraz ich odniesienia, natomiast ich analiza wymagata doglgbnego
rozpoznania jezykoznawczego. Posrod badaczy polskich problem ten podejmowali migdzy
innymi: J. Nalepa, H. Popowska-Taborska, S. Rospond, K.T. Witczak, T. Lehr-Sptawinski, Z.
Babik, M. Luczynski, M. Rudnicki i inni*?°.

Wedtug Tadeusza Lehr-Sptawinskiego najdawniejsze zrodia opisujace Stowian dzielg
ich na trzy grupy: Wenetow, Sklawinow i Antow. Najstarsza nazwa poswiadczona zrodtowo
wskazana w zapisie ptolemeuszowym Ueltai (grec.), (co miato odnosi¢ si¢ do okreslenia vel-
et ("ludzie wielcy”). Obok Ueltai ku zachodowi, mieli egzystowaé¢ Obodrzyce, ktorzy
zachowali reminiscencj¢ swych dawniejszych siedzib u ujs¢ Odry w nazwie plemiennej
wywodzacej si¢ od nazwy tej rzeki ob-odr-itj (tj. siedzacy ob Odrg). Jedno z plemion
zachodniostowianskich osiedlonych na potudnie od Oborzycéw nosito nazwe W
sredniowieczu pisang Lunsizi, ktora wywodzona jest od rdzenia lag- ("mieszkancy tegow”,
czyli terenéw blotnistych) i etymologicznie - nie historycznie - wigze si¢ z jedng z najdawniej
zapisanych nazw stowianskich Lugioi (grec.) Lugii (fac.), i ktéra wystepuje pod postacig
Lugiones 1 Longiones. Z kolei odno$nie nazw plemion wschodniostowianskich

wymienionych w najstarszej kronice (tzw. Latopis Nestora), uczony przedstawit nastepujaca

329 Szerzej: J. Nalepa, O nowszym ujeciu problematyki plemion stowianiskich u Geografa Bawarskiego. Uwagi

krytyczne, ,,Slavia Occidentalis” 60/2003, s. 9-63; H. Popowska-Taborska, Wczesne dzieje Stowian w swietle ich
leksyki, Warszawa 1993; S. Rospond, Fraganeo = Prag-jane, ,,Acta Universitatis Carolinae, Slavica Pragensia.
Philologica”, t. 8/1966, s. 177-186; tenze, Struktura pierwotnych etnoniméw stowianskich. Cz. I, ,Rocznik
Slawistyczny” 26/1966b, cz. 1, s. 21-32; tenze, Badania milenijne jezykoznawcy, ,,Biuletyn PTJ” 26/1968a, s. 9—
31; tenze, Struktura pierwotnych etnonimow stowianskich. Cz. Il. Formacje po rozpadzie dialektalnym (IX w. i
n.), ,,Rocznik Slawistyczny” 29/1968b, cz. 1, s. 9-28; tenze, Polszczyzna slgska, Wroctaw 1970;.tenze, Obodryci
czy Obodrzycy?, ,,Jezyk Polski” 51/1971, s. 139-144; tenze, Pochodzenie nazwy Russ, ,,Rocznik Slawistyczny”
38/1977, s. 35-60;, Wiercanie ,,Geografa Bawarskiego” a Polanie = Wielkopolanie, ,Slavia Occidentalis”
41/1985, s. 53-56; M. Rudnicki, Geograf Bawarski w oswietleniu jezykoznawczym, ,,Z. polskich studiow
slawistycznych” 1958,s. 187-197; tenze, Nazwy Stowian potabskich i tuzyckich u Geografa Bawarskiego z IX
wieku, [w:] Opuscula Casimiro Tymieniecki septuagenario dedicata, (red.) A. Horst, Poznan 1959a s. 249-253;
tenze, Prastowianszczyzna Lechia — Polska, Poznan 1959; K. T. Witczak, Z problematyki Stowianszczyzny
plemiennej, cz. 1: Geografa Bawarskiego Fresiti, nazwa i lokalizacja, Slavia Orientalis 41 1992a, nr 1, s. 103—
113; tenze, Z problematyki Stowianszczyzny plemiennej, cz. 2: Ledzanie i Wierzbianie (Bepfiavor) — dwa
plemiona prapolskie na wschodnim pograniczu, Slavia Occidentalis s.48-49, 1991-1992, s. 249-260; tenze,
Dwa studia nad ,, Geograféem Bawarskim”, Roczniki Historyczne 59/1993, s. 5-17; tenze, O dwdch plemionach
prapolskich, zasiedlajgcych Ziemie Przemyskq i Chetmskq — Ledzanach i Wierzbianach, Acta Archaeologica
Carpathica 38/2003, s. 157-172; tenze, Z problematyki Stowianszczyzny plemiennej, czesé¢ 6: ,, Goplanie” i
Bierdzanie, czyli rzecz o prapolskim zasiedleniu Kujaw, Slavia Occidentalis 57/2009, s. 149-165; tenze, Z
problematyki Stowianiszczyzny plemiennej, cz. 5: Wierzyczanie (Uerizane), plemie wschodnio -pomorskie znad
rzeki Wierzycy, Pomorania Antiqua XXI1V/2012, s. 1-18; tenze, Poselstwo ruskie w panstwie niemieckim w roku
839. Kulisy Sledztwa w Swietle danych Geografa Bawarskiego, Slavia Orientalis LXI11/2013, nr 1, s. 25-43; T.
Lehr-Sptawinski, Nazwy ludow i plemion stowianskich, [w:] Sltownik starozytnosci stowianskich (Zeszyt
dyskusyjny), Wroctaw 1958, s. 75-77; Z. Babik, Najstarsza warstwa nazewnicza na ziemiach polskich w
granicach wczesnosredniowiecznej Slowianszczyzny, Krakow 2001; M. Luczynski, Geograf Bawarski- nowe
odczytania, ,,Polonica” XXXVII/2017, s. 67-89.

93



wyktadni¢: Potoczanie (rz. Polota), Polanie kijowscy, Wiatycze (rzeki Viata), Derewlanie (od
derewo ,ludzie lesni"), Derewlanie (por. drehva ,moczary"), Ulicze (Unlizi u Geografa
Bawarskiego), Uglici (wedlug Latopisu Sofijskiego, od stowa ,,wegiel"), Siewierzanie (
moze od severs ,, poéinoc" , Buzanie (od rz. Bug), Wotynianie (od nazwy terenu Velyrn -
Wotyn), dwie nazwy majg charakter patronimiczny: Kriwicze (od imienia Krive) i Radimicze
(od Radimv), dwie wydajg si¢ pochodzenia obcego:  Duleby ( by¢ moze , z
zachodniogermanskiego Deudolaifs) i nie wyjasniona wcale Tivrci (odnoszace si¢ do
plemienia 0 rdéwnie nicokreslonej lokalizacji). Natomiast ws$rod nazw plemion
zachodniostowianskich Tadeusz Lhr-Splawinski uznal, ze przewazaja takze nazwy o
charakterze topograficznym (rzeki, uksztaltowania terenu i od glownych os$rodkéw
plemiennych). I tak w grupie czeskiej wymienil: Morawianie (rz. Morawa), Siedliczanie,
Luczanie, Dieczanie, Zliczanie; w grupie tuzyckiej: Luzyczanie (od nazwy Luzica), Milczanie
(Milsko); w grupie polskiej Wislanie, Kujawianie (od Kujawy —wydmy lub kujati — szumiec),
Slezanie (od rzeki Slezy). Wsrod nazw tzw. grupy zachodniolechickiej przewazaja nazwy
topograficzne: Polabianie, Sprewianie, Doszanie, Morzyczanie, Brzezanie itd., ale sg tez i
typy inne, nie do$¢ jasnego pochodzenia: Ratari ( Redanie), Wagrowie, Chyzanie Dalemincy,
Warnowie, Lucice. Ws$rod Stowian potludniowych: Stowiency, Chorwaci, Serbowie,
Obodrzyce, Bulgarzy>®.

Interpretacj¢ oraz ustalenie terytorialnego odniesienia nazw zapisanych w Geografie
bawarskim podjat juz Joachim Lelewel, przedstawiajac swoje dociekania w pracy Narody na
ziemiach stawianskich przed powstaniem Polski, wydanej w 1853 roku. Wedlug ojca
krytycznej historiografii polskiej jezyk stowianski byl podobny do perskiego lub
sanskryckiego, dlatego badajac te jezyki mozna zinterpretowaé dawng wymowe stowianska.
Ostatecznie wnioski tej tezy oparte zostaly na analizie okre§lonych stow (wybrane
przyktady):

woda; s. uda, udaka (und, mokry); Baag; unda, vadum; fryg. Be'6u; goth. wato;

gora; s. giri; p. giri;

pole; s. baladza (od bal, zywi¢); niem. feld; eston. pold.

niwa; p. neva (abundantia).

dom; s. daman; p. dudnian; domus.

zima; s. heman (hima $nieg); p. zem,(zimno).

30 T Lehr — Sptawinski, Najdawniejsze nazwy plemion stowiarnskich [W:] Stownik starozytnosci stowianskich.
Encyklopedyczny zarys kultury Stowian od czasow najdawniejszych do schytku wieku XII, t. 3 (L - O), Wroctaw
1967, s. 357-358.
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jesien, eseh; ross. osien; p. chezan.

miesigc; s. masa (mas, miara); p. mah; n. monat.

miara; s. ma, mas, matra; p. murre; metirre; messen®",

Zatem Joachim Lelewel uznajac, iz podobienstwo stownictwa jest duze i dokonujac
analizy gramatycznej doszedt do wniosku, ze partykuly osobowe w tych jezykach sg réwniez
do siebie niezwykle podobne. Stworzyt zatem ponizszg tabelg koncowek wyrazow w
jezykach perskim, stowianskim i 6wczesnym polskim z uwzglednieniem odmian w zaleznos$ci

od osoby i czasu®**:

Jezyk

perski stowianski polski
-em -ju, -u -¢, -em, -am
iy, -y, -ei -isz, -esz -isz, -esz, -es, - asz
-d, -t,-est -it, -et -1, -e (albo nic), -a
-im -im, -em -my
-id -et -cie
-end -jut, -jat, -ut -3, -]

Przyjmujac wigc takie ustalenie za punkt wyjsScia i dokonujac analiz¢ zapisow w
zrodtach wczesnosredniowiecznych probowal zidentyfikowaé nazwy zapisane wlasnie w
Geografie bawarskim,co na gruncie historiografii polskiej byto osiagnigciem pionierskim.
Rezultaty tych ustalen zostaty przedstawione w tabeli ponize;j.

Zmiany Ww postrzeganiu tychze  nazw nastgpity w okresie dwudziestolecia
miedzywojennego. Uwzgledniajac  badania poprzednikéw (w tym rowniez Lelewela)
Stanistaw Zakrzewski podjat ponowng probe lokalizacji spotecznosci wymienionych z nazwy
w Descriptio civitatum et regionum*®®. Badacz ten nie analizowat zapisanych nazw pod katem
lingwistycznym. Skupit si¢ na zapisach historycznych (kronikarskich i innych Zrodet z tej
epoki). W oparciu o ustalenia komparatystyczne wskazywal analogi¢, czyli podobne w
wymowie lub zapisie poszczegélne okreslenia, rekonstruujac poszczegélne nazwy .
(zestawienie w tabeli ponizej).

W okresie powojennym Zrédlem tym zajmowal si¢ doglebnie Henryk Lowmianski, w

335

tym rowniez i interpretacja wystepujacych w nim nazw™. Analogicznie jak w przypadku

1. Lelewel, Narody na ziemiach slawiariskich przed powstaniem Polski. Tom do Polski wiekéw Srednich
wstepny, Poznan 1853, s. 613.

*2 Tamze, s. 623.

%33 Szerzej: S. Zakrzewski, Opis grodéw i terytoriéw...,s. 13-74.

34 Tamze.

%35 Szerzej: H. Lowmianski, O identyfikacji nazw...; tenze, O pochodzeniu Geografa bawarskiego....

95




dzieta S. Zakrzewskiego, analiza nazw zostala dokonana w kontekScie potencjalnego
datowania, miejsca powstania i funkcji jakg miata Zapiska faktycznie spelniac. W odrdznieniu
od opracowan opartych na przestaniach lingwistycznych byto to o tyle istotne, ze pozwalalo
osadzi¢ poszczegolne nazwy w okreslonym kontekscie historycznym co uwiarygodniato ich
interpretacje.

H. Lowmianski uznal, ze przy analizie treSci zrédta majacej doprowadzi¢ do
identyfikacji zapisanych w nim nazw nalezy rozpatrywaé je przy zastosowaniu trzech
kryteriow:

1. toponomastycznego

2. geograficznego — pozwalajacego dos¢ dokladnie okreslic ramy przestrzenne

wykazu

3. politycznego- ktore — wedtug uczonego — zawiera wykaz ,, civitatum et regionum”

W wywodzie dotyczacym kryterium toponomastycznego zwrdcona zostala uwaga, ze
nazwa o tym samym brzmieniu nie przesqdza jeszcze o tozsamosci jej z odopiedniq nazwg
naszego zrodta. Tu jako przyktad podany zostat zapis ,,Surbi”, czyli Serbowie, ktéry nie
przesadza, o ktorych Serbéw w danym wypadku chodzi, o ktorych Serbow w danym wypadku
chodzi: nadbattyckich czy naddunajskich. Odnos$nie tego kryterium Henryk towmianski
zapisat do$¢ istotng konkluzje: W ogole o kryterium toponomastycznym mozna powiedzie¢, ze
jego stosowanie jest konieczne, stanowigc podstawowy srodek badawczy, ale nie jest
wystarczajgce do celow identyfikacji, pozwala na wysu domystow mniej Ilub bardziej
prawdopodobnych, ale te wymagajq skontrolowania i sprecyzowania z pomocq innych
kryteriow. ¥, (Patrz: tabela).

Wspomniany w rozdziale wczesniejszym M. Luczynski przedstawil w swoim artykule
z 2017 roku najnowsze jezykoznawcze badania dotyczace nazw utrwalonych w zapisach
Geografa bawarskiego®’. Na podstawie wszystkich prac jakie do tej pory zostaty
opublikowane badacz ten stworzyl przytoczong w przypisie liste cech — jak to okreslit grafii

,Geografa bawarskiego”338.

%% H. Lowmianski, O identyfikacji nazw... s. 160-161.

%7 Opis tresci artykutu znajduje sie w rozdziale ,, Historia badan nad Zrédlem”.

B\ Luczynski pisze: ,,— wahanie tenuis-media: p <> b (Bruzi < *Prusy, P(h)esnuzi < *Bez-, Glopeani <
*Glob-), t <> d (np. Talaminci < *Dalemqtji), s <> z (np. Ruz(z)i < *Rus-, Zuireani < *Svir-);

— germanska przestawka b =w (f): a) b = f: Fraganeo, Fresiti, Thafnezi, He(h)feldi, por. Freisach < stow.
*Breza, Friesnik < *Brézonikv, Feistritz < *Bystrica, Reifnitz < *Rybnica, Fratres < *Bratrésv i in.; b) b = w:
Uulgarii <Vulgarii> < *Bulgar-;

— podwajanie spolglosek: /bb/: Sebbirozi, /tt/: Sittici, Attorozi, /ss/: Prissani, /zz/: Ruzzi;

— znakowanie /uu/ = (w).: Uuilci, Uuislane, Uuizubeire, porownanie w grafii niemieckiej uuisanto, uuisinto,
uuisunlo = wisanto, wisinto, wisunlo itd.;
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Na ich podstawie Luczynski wyodrebnit etnonimy pod wzgledem ich pochodzenia w
uktadzie nastepujacych grup:
1) pochodzenie niemieckie: Beheimare, Forsderen, Marharii, Merchanos, Uuizunbeire;
2) pochodzenie stowianskie: Abtrezi, Besunzane, Bethenici, Busani, Dadosesani, Fraganeo,
Fresiti, Glopeani, Golensizi, Hehfeldi, Lendizi, Linaa, Liudi, Lunsizi, Lupiglaa, Miloxi,
Milzane, Morizani, Neriuani, Opolini, Phesnuzi, Prissani, Ruzzi, Serauici, Sittici, Sleenzane,
Smeldingon, Stadici, Surbi, Talaminzi, Thadesi, Thafnezi, Uelunzani, Uerizane, Unlizi, Uuilci,
Uuislane, Zeriuani, Znetalici, Zuireani;
3) pochodzenie battyckie: Bruzi;
4) pochodzenie paleobatkanskie (nazwy iliryjskie, trackie, moze dackie): Attorozi, Aturezani,
Chozirozi, Eptaradici, Lucolane, Sebbirozi, Uuilerozi, Zabrozi;
5) pochodzene orientalne: Caziri, Uulgarii;
6) pochodzenie ugrofinskie: Ungare339.

Inny podziat przedstawiony zostal na podstawie koncoéwek poszczegdlnych nazw. I
tak w kolejnosci zgrupowano plemiona, ktérych nazwy konczg si¢ na:

a) *-itji:

— znakowanie /x/ = (5), (s): Miloxi, por. tac.-niem. Wixla, Wixlam, Vixel, Weixel(l) /XI1I-XVI w./ < pol. Wisfa,
Kraxen > stow. *Krusna, Trixen < *Trusnje, Eixendorf < *Lis-, Doxani /XI w./ < *DoSane;

— znakowanie /s/ = (z): Busani < *Buz-;

— znakowanie /z/ = (¢): Morizani < *Moric-; = (C): -abtrezi < *Obodryc-;

—znakowanie /g/ = (ch) w pozycji przez samogloskq: Fraganeo, por. Sclavitago < *Slavitéchw /857/, Dobrotag
/1159/ < *Dobrotechw;

— znakowanie /sc/ = (S): fclauorum ‘stowianskie’;

— wahania samogtoskowe: a < e (Tala- < stow. *Dale-), e <> o (Smel- <*Smol-), i & (’)e (Mil- < *Mél-), e <
y (-abtrezi < *Obodryci);

— podwojenie samogloski w celu oznaczenia jej diugosci: /ee/ = (&), Sleenzane <Slénzane>, por. tac. Milees
‘Milész”, Leeffno ‘Lészno’, Zasadee ‘Zasadé’, Prenee ‘Brné’ i in.; /ii/ = (1), Uulgarii <Uulgarr>, Marharii
<Marharr>;

— znakowanie /eal, /eo/ = (€), ("a) w celu podkreslenia palatalnosci poprzedzajqcej spotgloski: Zuireani,
Glopeani, Fraganeo por. tac. Peazt ‘Piast’, Bealtarsk ‘Bialotarisk’, Msea ‘Mza’, Trepsea ‘Trzebsza’iin.;

— konsekwentne znakowanie nosowek: /un/ = (0): Lunsizi < *Logitji, Unlizi < *olice; /en/ = (¢): Lendici <
*Leditji, Golenfizi < *Golezitji; /in/ = (q): Talaminci < *Dalemaqtji;

— znakowanie przydechu za pomocg /h/ (/th/, /ph/), np. Bethenici, Thafnezi, Phesnuzi, Thadesi,

— stosowanie znaku diakrytycznego h po samoglosce, dla oznaczenia samogloski dlugiej: Hehfeldi, por.
Mehderitzsch ‘Miedzyrzecze’, nehmen i in.;

— spolgloski wstawkowe (tzw. svarabhaktyczne) dla rozbicia grup spolgtoskowych: -e-, -i-: Dado/é/ani (z
**Dadoyani), Neriuani, Zeriuani (z **Neruani, **Zeruani ?);

— synkopa samogloski w pozycji stabej (w wyglosie): Lupiglaa, Linaa (z pierwotnego *Lupiglav/ua/e,
*Linana/e), por. tacifisko-niemieckie Trigla < Triglaw, Zarnekla < Zarneglove, Pud(a)gla < Pudgloue,
Glupogla < (G)lupofiglawe itd. (Pomorze zach., XI11-XV w.), **Zschorgla < **Zschorgolowe (n. m.
Zschorgula, z wtérng samogloskq dostawkowq u dla rozbicia grupy *-gl-a powstatej po synkopie — Turyngia);
— zanik samogloski nieakcentowanej w naglosie: Zuireani < stow. *Séverjane, czesty w procesie adaptacji
slawizmow do fonetyki niemieckiej w sr.-d.-niem., por. Prohn < Peron, Preetz < Poretze;

— zanik g- w naglosie w grupie gl-: Linaa < **Glinaa, por. tac. Linaa : Hlinones, Ludwig : Hludwig i in.;

— prawdopodobne slady pisowni greckiej, np. gr. *4- > lac. A-ttorizi, gr. * Ov- > tac. Uu-ilerozi

Cytat z M. Luczynski, Geograf Bawarski..., S. 68-69.

3 Tamze, s. 85.
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*Berzitji : Berza, *Dobnitji : Dobna, *Golezitji . golez-, *Leditji . ledo, *Lozitji : *log-,
*Obodritji : obodvrsje, *Seravitji : Serava (?), *Snetalitji : Snetal, *Vetenitji © Vetenw,

b) *-ja-nin a *-en-in:

*Bezunvcane . *BezunvCob, *Bréch’ane . *Bréch’a, *Brez’ane . *brégn, *Buz’ane . *Bugw,
*Corv’ane © *Corv’a, *Glinianie : *glina, *Glob’ anie : *Glob’a, *Nervjane : *Nersve,
*Oblanie : Obla, *Opolane : *opole, *Séver’ane : ?, *Smol’ane : *smola, *Swvlencane :
*Selensco, *Velunscane : *VelunsCo, *Véricane : *Verica, *Visl ane : *Visla, *Moricane
*moric;

c) pluratywy na *-i:

*Biezunwci, *Dalemgtji, *Glupoglavi, *Milosi, *Srbi, *Stadici, *Velti; i na *-e: *Dziadose
(derywatem od tego nazwania sa najpewniej *Dédosane, utworzeni wedlug nazw na *-ja-nin
a. *-en-in), *Zytyci *olice.

., (-..) W materiale paleobatkanskim (obejmujqcym nazwy przewaznie trackie i iliryjskie, ale
tez najprawdopodobniej jedng celtyckqg) wyodrebniono etnonimy: Adros, Athuras,
Eptarato/is, Illyros, Kosirazis, Lucolena, Sapros, Zipiros. W zrodle podano tez etnonimy lub
okreslenia innego typu pochodzenia germanskiego (Wisunbure, Forsteren, Beheimare,
Marharii). Pozostale nazwy: $r.- tac. Prusi, Ungare, gr. Xdalopoi, Pd¢ okreslajg
narody/plemiona roznego pochodzenia (Prusow, Wegrow, Chazarow, Rusow) 340,

M. Luczynski wysnuwa rowniez ciekawy wniosek dotyczacy funkcjonalnej genezy
zrodta tzw Geografa bawarskiego. Wedtug tego badacza tekst powstat nie tylko pod katem
militarno-politycznym, ale i z powodu (...) jak si¢ zdaje — rowniez rozpoznanie
rzeczywistego zroznicowania etnicznego i gestosci zaludnienia tych terenow zapewne z myslg
o ich przysziej kolonizacji (np. Stadici — popu lousque infinitus, Bruzi — undique) lub uwagi
etnograficzne uzyteczne z punktu widzenia przysztych zabiegow dyplomatycznych (Attorizi —
pop ulus ferocissimus). Podsumowujqgc, lista etnonimow zawarta w Descriptio civitatum et
regionum... stanowi nieocenione zZrodto do badan nad strukturqg (pozno- CzZy po-
prastowianskiej (w tym przedpolskiej) etnonimii, lecz rowniez nad geografig historyczng
Europy Srodkowej IX — pocz. X w. Wydaje sie, iz w literaturze naukowej nazwy te
analizowano dotychczas dos¢ jednostronnie, slawistycznie, podczas gdy wyjsScie poza materiat
stowianski dowodzi znacznego zroznicowania etnicznego (i jezykowego) w tej czesci Europy

. . . 341
we wczesnym Sredniowieczu™"".

0 M. Luczynski, Geograf Bawarski..., s. 85-86.
31 Tamze, s. 86.
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Przedstawiajac

ponizej

zestawienie nazw wedlug odczytow —

interpretacji

poszczegodlnych badaczy wypada zwrocié szczegdlng uwage na przypadki nazw, ktore uznane

zostaly za powtdrzenia innych etnonimow, réwniez wystepujacych w tymze zrddle, czyli

Descriptio civitatum ed regionum...

Nazwy
zamieszczone J. S. H. Lowmiafski M. L.
u Geografa Lelewel, Zakrzewski, ’ Luczynski Voytovycz
Bawarskiego
Apdrede lub ieniumi
Afdrede u
Woulfstana, . 0000p wmt,
Nortabtezi | Apodrili czy | OPodraycl Obodrzyce. Obodrzyce Q600puii
Ademari. w potabscy. Potnocni. (Poinocn_z
Lo Obodryci,
zapiskach Obodrzyczi)
Frankonskich. '
Wilci Dolency Wilzi,
i Redari. Wiltzi,
Lelewel pisze, Wiltzorum,
ze dowodem Vulsi,
na istnienie Wiltze
tego plemienia Witzan,
jest Wilzi,
N miejscowosé Wilcy _ V\/_ilzorum, Binvyi (nam.
Vuilci Prilwitz, w Lutycy1 Lucicy. Wiltzorum, Wilti, nim.
ktorym ' Vulzi, Wilzi, Wulzi).
odkryto Uuilci,
miejsce gdzie Wiltzorum
stata Vylte,
starodawna Vuilzos,
swiatynia ku, Wilzi,
czci i bostw Wilcy.
stowianskich.
Linones
Hlinones,
Linones Lud H_ilinones, Jlinonu uu
Linaa, Lingones, wielecko- Luzyczanie (?). Lingones, AiHsiHu
Linguones lutycki _L|na|, (I__|r.10n.|;
' Linagga, Liniani).
Linonibus -
Glinianie.
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.. Bethenzr,
Betheniui, . .
. Bethelclereri, Bemenuui,
Wethenici, Lud Smeldingi Bechelenzi :
Bethenici Smeldingi wielecko- : o (7 echelenzl, bumury!
’ Sl : Smeldingowie (?). Vetenicz, (Beteniczi,
Morizans, lutycki. : i
L Wethenicz, Bityncy)
Morozini .
Weteniczi.
Smolnianie. Smolnianie Podobnie jak w Smeldingen, .
) L2 Cmenvoineu,
Od nazwy lub inna przypadku Smeldingi, :
. . AP . . Cmonenyi
Smeldingon Smolin nazwa Bethenici by¢ moze Semeldinc, L
) X . : (Smeldingi,
(niedaleko Warnabi z nazwa Smeldingi, Smolanie, Smolency)
Eldy). Lingones. Smeldingowie (?). Smolincy. y)-
Moze,
Morizani Murz. Morazeni. Moraciani. Moraciani, Mopuuanu
Nazwa od Morzycy. (Moriczani).
jeziora Muritz.
Hevellim i
narod
Heveldow -
Haefeldan ) ) Iﬁgf/eell((jji?l, Tesenepu,
Hehfeldi Hevellum, Hawelanie. Hawelanie(?). o Tasonsmu
Heveldi, .
Heveldum, : (Hevelli).
. Hobolanie.
Havelli,
Heveldi,
Eweldi
Cervetiis
Urbiorum
. gentis,
Srbi, Suurbi,
Urbi, )
; Sorabi,
Surbi, ..
X Niemieccy Soraborum,
Syrbi, Demelchioni ; Sorabos Copou,
Surbi Sorabi i Serbowie. Surpe ’ Cepbu (Sorbi,
Syssele, Serbowie. Sorabici, Serbi).
Syssyle, .
) ; Sorabiet,
Siusuli, bi
Siusili srbin,
Sarbin,
Zribia,
Suurbelant.
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Dalmatii,

Dalmanci,
Glomacy Deleminci,
czyli Daleminci,
pospolicie sg Dalamensam, Tanaminyi,
nazywani y Dalomensam, | Henreminuyi,
Talaminzi Dalemincy, (DGcflOe’Z‘;;ie) Dalemiricy. Dalmantiam, | Jozenuanu
Dalamansowie V- Daleminzier, (Doleminci,
Dalemincy Deleminci, Doliecziany)
Thalamincy Dalaminci,
Taalmensch Dalaminca,
Dalminze,
Dalamensan.
Beheimorum,
Behemi, .
. bozemyi,
Boemiae,
. ] Yexu. bocemu
Boemi, ) _ Bohemi, (1am
Becheimare Behim, Czesi. Czesi. Boemanni, "
. . Bohemi,
Czesi. Behemis, . .
) Baiahaeni,
Bohemiam, .
o Boemani).
Bojemi,
Czesi.
Morawi Marcani,
Morahi’ Maroaro,
Marahenses Marvanorum,
Morawi ' Marahenses,
Marauan’i Margens_es,
Marabi ' Panstwo o Maravi, Mopasii,
Marharii Morami. Wielkomoraw Morawianie. Maravani, Mopaeu
Mar ensés skie. Marahabitae, (Morawii).
Mo?oaro ' Marvanorum.
Mararensés Nazwa rzeki
Marierum, '(VIIV?;?SS
Ramahanses "
., Morawa
boneapit,
i Bulgarzy. Bulgarzy. boneapu
Vulgari Bulgarzy. Bulgarzy. (Bolgary,
Bolgarii).
Takie samo
tlumaczenie
Druga nazwa Lud z r;ak;(\jlku
Merehanos ludu terenow Ludnos¢ z okolic ng&arii Mepexanu
zamieszkujace Morawy Nitry. ale odnosi (Merechani).
go Morawy. serbskiej. .
si¢ do
Marharow
potudniowych
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CxioHni

Osterabtrezi Obodrzyce Obodrzyce Obodrzyci. Obodrzyce 0600pumu
wschodni. wschodni. potudniowi. (Schodnii
onodriti).
Nazwa nie Mil . Milczanie (nazwa ) ) AA/;[.MOKC”’
Miloxi, o loizame tlumaczona tak jak Milczanie. Libdant
wyjasniona. (?). Milzane) (Miloksi,
' Milczani).
Nazwa
etymologiczn . . Decnyui,
. Brifsane, iec zwigzana z Pleczyn_goyvlg lub Biezuncy, Hewnyyi?
Phesnuzi, Brizane terminem Fysionital Biezani (Fesnyczi
| piasek”. Nie naddunajscy. e Pesznﬁci)1
thumaczona.
Diedesa.
*Dziadosze.
Thadesi . Uwaza si¢ t¢
Thadesi, Tedanius. | (Dzjadoszani Doxanie nazwe za Taoecu
e (7). (Doszanie). dublet (Tadesi).
okreslenia
Dziadoszanie.
Lacinsko.-
niemieckie
Globig,
Lud Globissin,
Glopeani zamieszkujacy Glomuzi Goplanie (?). Globitz, Iion snu
’ tereny Globsow, (Glopjani).
Hercegowiny. Globen
od
staropotabskie
go *Glob-.
Siewierzanie Nie ma
Od ale na potwierdzenia w Aypsru
Zuireani e ?;‘;VOSCI %f:ggif topomastyce Siewierzanie. Z)e} 1; Z',ZL;
(Chorwacja). | Czerwienskic plemlfer;(r:ijé:mtych (Zuriani).
h. )
Buzanie,
. Buzanie BuzZjane,
Busani, ];):SS?;\('%/ VZL;ZZZ,@ (brak okreslenia nazwa g}zan'g
o YISCY. terytorialnego). nawigzujaca '
do rzeki Bug.
Zittici,
sittici, S Zytyey lub | Brak identyfikacji. Yy it
wyjasnienia. Jvtomicrza _ Zycicy, (Zituczi,
vt : Jitici/Sitici, Siticzi).
*Zytyce.
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Stodoranie

Stadzice.
Nalezy wigzac

?) Nazwa z ojkonimem
Iﬁné niezidentyfikowana | staroczeskim
wyiasnienie (by¢ moze ma ona Ztadici
Stadici Bez na}g ud zwigzek z Stadice, Cmaouu
’ wyjasnienia. zam\ilgzkuj a0 Standigig nad dolna Stadice, (Stadicz).
W Wezerg ale brak ku | odnoszgcym
S sig dztwie temu si¢ do wsiu
2 Czech jednoznacznych ujscia rzeki
' podstaw). Bieli do Laby
(pn. Czechy).
Severjane,
Sewerce,
Od Brak Siewierzanie Sesv; e;)ri?iny, Cebbipoui,
Sebbirozi miejscowosci lub zeslawizowana Sabirow,ie Llle66ipocu
’ Sumbra lub wyjasnienia. nazwa ludu Nalezv ¢z 2'1(,:_ (Sebbiroczi,
Seberia. saskiego Nordliudi. |~ Y CZYC | o ehiiposi).
i-pyros-i
lub *Zy-pyros-
i.
Ruscy
o UgllCZ:/UhCZ Ulicze.
. miejscowosci lub nazwa Ulicze staroruskie Yium,
ol Unatsh powstata od | rai/ljgi;{iee;ﬁ:kie (lSJ/IJEZZil)
(Chorwacja). | wegierskiego p o 7ix '
Ungh olice.
(Ungvar).
Neurowie *Neri-vani,
(Herodot) lub Nazwa od (‘Wanowie nad | Hepg sinu,
Neriuani Neretva, lud miejscowosci Nerig lub Hepesu
Nerenta. zamieszkujac niemieckiej *Ueriuani), (Nerwiani,
y okolice Niriechua. *Werwianie, Nerwi).
rzeki Ner. Wierzbianie.
Ammopoui,
- Narentanie. Ruscy Redarowie. Ammopocu
Attorizi Tywercy (?). Turcy. (Attoroczi,
Attorosi).
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Eptaradici

Lud

blisko
Nerentan.

zamieszkujacy

Naddunajscy
Siewierzanie.

Nazwa
siedmiogrodzkich

plemion lub byli to

Aftrede (inne
okreslenie
Obodrzycow).

Nazwa
dotychczas
odczytywana
jako hybryda
nazewnicza
greckostowian
ska
z liczebnikiem
ar. émza,
‘siedem’ w
pierwszym
czlonie 1 pst.
*rodv ‘rod,
plemig’
w drugim. Tak
rozumiany
etnonim
oznaczaltby
dost. ‘siedem
plemion’, By¢
moze w
(greckim?)
zrodle
,»Geografa
Bawarskiego”
zapisano nie
**Ertopatic
lecz
**Ertapand,
co dato
tacinska
transkrypcje
*Eptaradic-

Uuillerozi

Bez
wyjasnienia.

Bulerci
(Kurlandia),
Bilerci
(Bulgaria).

Wieleci.

By¢ moze
zlatynizowana
postac
etnonimu
gr. IAAvpog,

Enmapaouuyi
(Eptaradiczi).

tac. Illyros,
I(Dlyri,
czyli nazwy
plemienia
[liréw (tereny
Batkanow -
dorzecze
Dunaju i

Binvepoui,
Binepocu
(Wileroczi,
Wilerosi).

Mezji).
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Zabrozi

Bez
wyjasnienia.

Brodnici,
Brodinia.

Nazwa
niezidentyfikowana

By¢ moze
latynizacja
gr. Efpog,
Hebros—

Butgarii,
jednak
wymagatoby
to
wyjasnienia,
jak doszto do

tac. z. Nazwa
niejasna.

trackiej nazwy
rzeki Maricy w

przejscia *h >

3abpoui,
Cabpocu
(Zabroczi,
Sabroci).

Znetalici

Zenta,
Zeta,
Zentana.

Lud
zamieszkatly
migdzy
Karpatami a
Dunajem.

Nazwa
niezidentyfikowana

Doszukiwano
si¢
zwigzku z
etnonimig
serbska
(Neletici,
Netelici) i
czeska

moze
nalezaloby
przyjaé, ze
chodzi o
plemie
praczeskie,
ktorego
etnonim ulegt
Z Czasem
zapomnieniu.

(Netolici). By¢

3nemanuui
(Znetalici).

Aturezani

Resinum,
Risan.

Lud z terenow
Serbii.

Lud z
terendw
Balkan.

Nazwa
niezidentyfikowana

Odrzeczanie

(?).

Amypezanu,
Tusepy
(Aturezani,
Tiwercy).

Chozirozi

Lud
zamieszkujacy
ziemie
sasiadujace z
Zentami.

Cozirici,
Kaziri.

Nazwa
niezidentyfikowana

By¢ moze
nazwa
pochodzenia
przedgreckiego
(trackiego lub
dackiego
pochodzenia) o
znaczeniu ,,lud
krola/boga
Ziry”.

Xosuposu,
Xoszapu,
Xazapu
(Hozirozi
Hozari,
Hazari).
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Lendizi

Lunta,
Luncza,

Linda,

Lonto.

Lechy
(Polacy)
lub ruscy
Luticze.

Nazwa

niezidentyfikowana

( nie zwigzana z
Ledzianami).

Ledicy,
Ledzicy,
Ledzicy,
prastowianskie
*Led-itji,
Ledzicel Ledza
nie. . *ledo
‘pole’ z
sufiksem *-itji,
,mieszkancy
pol
(uprawnych)”.

Jlenoisi,
Jlenozsanu
(Lendizi,
Lendziani).

Thafnezi

Tessen,
Teszan,

Deschanie.

Brak

wyjasnienia.

Nazwa

niezidentyfikowana

*Dobnicy, od
n. rz. Dobna
— doptyw
Elstery u stoku
Rudaw
(pogranicze
dzisiejszych
Niemiec i
Czech).
Etnonim
oznaczaltby
dostownie
,,mieszkancow
okolic nad
rzekg Dobng”.

Tagnesi,
Tagneui,
Tansanu
(Tafnezi,
Tafneczi,
Tanjani).

Zeriuani

Serbjanie.

Serbet,
Serbi.

Nazwa

niezidentyfikowana

Serbianie,
Zwierzynianie,
Siewierzanie.
S'wierzanie,
Swirenie
(od rzeki Swir)
lub
Czerwianie,
prastowianskie
*wajane, od
Czerwien
(zachodnie
Podole).

Yepe anu
(Czerwjani).
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Prissani

Brisane,
Brizane.

Brixani (?).

Brzezanie.

(sr.-tac.
Brizani,
Brisingowe
<Pirissani> =
Pyricane,
Pyrzyczanie,
od nazwy
Pyrzyca
<Pirissa>.
(Pyrzyczanie,
Pyrzycanie).

Ipiccani,
Ilpucanyi
(Prissani,
Prisjanci).

Velunzani

Velunzane,.
Welunzanie,

Wielunczanie.

Wieluncznie

Wolinianie.

Vuloini
Vilini,
Wielunczanie
(od nazwy
Wolin)
Wielunczanie.

Benynuanu,
Bonunanu
(Wielunczani,
Woliniani).

Bruzi

Bresow,
Brisow.

Prusowie.

Prusowie.

Pruzi,
Prusowie.

bpycu, IIpycu
(Brusi,
Prusi).

Vuizunbeire

Biali Bawarzy.

Vidivarii,
Wagirowie
obodrzyccy.

Nazwa
niezidentyfikowana

Nazwe
*Uuizunbure
mozna
objasni¢ jako
ztozenie
przymiotnikoéw
0_
rzeczownikow
e,
(,,mokra
powierzchnia”
W pierwszym
cztonie ,,gora”
w drugim).
Etymologiczne
znaczenie to
zatem
,podmokta
gora’ lub ‘gora
w podmoktej
okolicy’,
lub podobnie,
etnonim
utworzony od
tej podstawy
okreslatby
zatem ludzi
zamieszkujacy

Biyynoeiipu
(Wiczunbeiri)

ch
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okolice gory z

terenami
podmoktymi
wokot niej.
Wedlug
zgodnej opinii
Kizini, badacz .
Kyciui, , _ chodzi 0 Rasipu,
Caziri Chizzini jeden | Chazarowie. Chazarowie. Chazaréw, XKO 3“.1? u
z narodow arab. al- Igazzllril),
lutyckich. Chazar, sr.-gr. '
Xalopot,
tac. Chazarii.
Wedhug
Lelewela u
Helmonda
hazwa tf‘ Ruzzis. Nazwa
. rn?ezsri(;zr'?cgw Rus - Rusowie Odda}je greckie Pycu
Ruzzi wyspy Rugii Rusowie. ' Pg, Rhos, (Rusi).
( Rani, Rugi) starorusku?
natomiast nazwa Pycv — Rus.

Rus pochodzi¢
od Nowogrodu i
Kijowa.
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https://pl.wikipedia.org/wiki/Chazarowie

Forsderen

Nazwa by¢
moze od
miejscowosci
Barsten.

By¢ moze
nazwa
ludnosci
zamieszkujac
ej okolice
Nowogrodu
Wielkiego.
Inne
wyjasnienie
to lud z
okolic
Murmonska.

Nazwa

niezidentyfikowana

Tradycyjnie
faczona w
jeden etnonim
Z wyrazeniem
liudi jako
Forsderen
liudi. W
formacji tej
widziano
najczesciej
niemiecka
kalke
stowotworcza
na oznaczenie
,,Drewlan”.
Ale nikt z
dotychczasowy
ch badaczy nie
zwrécil uwagi
na wystepujace
w zrodtach
niemieckich
toponimy typu
n. m. Forstern,
Forstari,
Forestarii,
Forstare,
*Forsteren
(po$wiadczony
w pin. Bawarii,
por.
tac. villa
Forestarin,
Foresteren,
Uorstaren.

Forsderen
[Dopcoepu]
Liudi [/Tiyou,
Jroou?]
(Forsderi
Liudi —
Pierwszy
czlon
Forsderen
by¢ moze
nalezy tqézyc
z okresleniem
Liudi).

Liudi

Liudi,
Lutici,
Wilcy.

Jak wyzej po
potaczeniu z
Forsderen.

Nazwa

niezidentyfikowana

Probowano
interpretacji w
powigzaniu
(*Forsderen
*liudi), jakoby
pierwotnie
byto
to ztozenie
typu
niemieckiego
Austreleudi,
Nordleudi (ta
druga
nomenklatura

Patrz wyzej.

wymieniana
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przez
Annales Regni
Francorum).
W oparciu o
pisowni¢
substytucyjng
mozna by
widzie¢ tu
pierwotne
**Liubi, ktore
przez graficzne
mieszanie b «»
d zapisano
jako Liudi.
Posta¢ **Liubi
datoby sie
powiazaé z
Leubuzzi,
Leubuzi,
Lubusze,
Lubuszanie.

Fresones.
Nazwa do tej
pory niejasna.
Berzetowie, z
pst. *Brzeti :

Frazi, *brdo, J. Stad
- Wariazi Ervzowie mozliwe formy o
Fresti Frestii. lub inna Kr n):sc ?) Brzezicy, (Ifr ZSZ”TI)”
nazwa ludu ymsey {£)- Brzezycy, '
Wes. Wrzesicy.
*Berzitji
Brzezycy, tj.
‘mieszkancy
okolic rzeki
Berza.
.. . . Cepasuui
- Serawe. Serawici, Lud z okolic Sarowie, .-
Serauici Zerawicl. Wotynia (?). Serawice. (Serawiczi).
Pojawita si¢
propozycja
Lukolane ‘je’g(.) . Jlykonsamnu,
Potowcy . wyjasnienia
od Lukau, Lukomorjane . Jlyuanu
Lucolane . Lukomorscy . jako nazwy .
czyli Lukowa (tereny Rusi). . (Lukoljani,
. (?). sarmackiego X
w Luzacji. Luczani).

pochodzenia
*Lug-Alani,
*Lux-Alani.
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Nazwe
mozna
powigzac z
toponimig
potnocnych
Witoch: Lucoli,
Lucolena
(Toskania i
Akwileia).
Nazwa
wymaga
dalszych
badan.

Ungare

Nazwa od
rzeki Saar, lub
rzeki Unker.

Wegrzy.

Wegrzy.

Ungroi,
Hungari,
Ungari,
Wegrzy.

VYuepu, Yepu,
Yeopyi
(Ungri,

Ugri,Ugorcy)

Vuislane

Wuislane,

Wisleland,

lud z kraju
Wisty i
Wislicy.

Wislanie.

Wislanie.

Pochodno$¢ od
etnonimow,
Vineda Land,
Vindeland,
Wconodland a
zatem Visle-
land
od etnonimu
**\isle-
wedtug
modelu
Vineda-land <
Vinedos oraz
Vinde-land od
tac. Winidos.
Totez
wiekszos¢
autorow
proponuje
Wislanie.

Bicnanu
(Wislani).
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Sleenzane

Sleenzane
Silensi,
Zilensiensi,
Sileuciani,
Seleuciani,
Zlazani.

Slezanie.

Slezanie.

Slezanie.

jane badz
*Svlezanie .
*S(v)leza <
*S(v)leg-ja

‘Sleza’ -
czyli

okolic
gory Slezy”.

Rekonstruuje
si¢ jako *Sleg-

nazwa gory +
sufiks. *-jane,

,mieszkancy

Crenszanu
(Slenzjani).

Lunsizi

Lunsizes
Lusizi
Luzici
Luidizi
Liudizi,
Lusinzani.

Luzyczanie

(?).

Nazwa

niezidentyfikowana

jako £ezycy
Luzycy,

Luzyczanie.

Lusiki ,*Lusici.
Odczytywana

Lezyczanie —

Jlyorcuui,
Jlyarcuyi,
Jhyorcuuanu
(Luzici,
Lunsizi).

Dadosesani

Dedosezane,
Diedesanie.

Dziadoszanie

Dziadoszanie.

Diedesici,
Diedesisi
Dedosize
*Déde-séd-
jane, od
*Déde-sedv
,,sledziba
dziadow”.
Wsrod
badaczy
panuje zgoda
co do nazwy
Dziadoszanie.

Jlaooceuanu,
J[3s00wanu,
Jla0owanu

(Dadoseczani

Dziadoszani,
Diadoszani).

Milzane

Mllzieni,
Milzeni,
Milcini,

Milzienti.

Milczanie.

Podobnie jak

Miloxi -Milczanie.

Milcienos,
Milzani,
Milzsane,
Milzeni,
Milcianorum,
Milkianos
Milcane
(,,ludzie
milczacy”) lub
(,,mieszkancy
grodu
Mielec”),
Mielczanie.

Minvuanu
(Milczani).
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Bieiuhczanie *Bezunvcane, bezynuanu,
Besunzane Od miasta 7 terenu Biezunczanie znad | Biezunczanie | Bexcynuanu
Businc. Slaska Nysy tuzyckie;j. (Biezunczanie) | (Biezuczani,
aska. Biezuczani).
Wierzyczanie
od Wierzycy
Ludnos$¢ znad .doplzwu :
; . . Wisty, *Veris-
Spree blisko Wierzycznie e
Uerizane Peitz, znad prawego Nazwa WierJz szénie' Bepuuanu
Were doptywu niezidentyfikowana Wie)r/z <73 " | (Wiericzani).
niedaleko Warty. *Varcaie |L’Ib
Lubben. Wiercanie od
Warty
doptywu Odry.
- —
Nazwa by¢ Pragane *Ilzggz;r?g 6;
moze od ’ Lud z okolic . Dpacanu
Fraganeo - . *Prazane .
Frankfurtu nad Fragane. czeskiej Pragi. mieszkaﬁ(,:y (Fragani).
Odra. Pragi”.
Etnonim w Jlynuensnu,
postaciach: Tnynuuyi
tacinsko- (Lupiglanii
Bvé moge niemieckich Glupczyci).
nazv?/]a od rzeki | Lupiglaa i ikacii Lupegloue, Nazwa byc
Lupiglaa IpIg ’ Brak |dentyf|kaCJ|. G|upeng|ow’ moze od
Lupy, _doplywu Lupoglawa. Glupogla. W okreslenia
Nissy. jezyku polskim ., glupie
Glupiegtowy glowy” —
lub ,, OYPHI
Glupioglowi. 2on08u”.
*QOpolanie od
*QOpole + suf.
- - *-.
opolini Selpulowie. Opolanie. Opolanie. dosltaxgiie (gggﬁ};’:]?)
,mieszkancy
Opola”.
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Lacinsko-
niemieckie
Golasizch /X1
w./ 1tacinskie | [onenosuui
Golasici, Tonenosuui,
Holasici /Xl | I'onenoszanu,
. Golesizi . w./. Czytano Tonenwuuyi
Golensizi od rzeki Golazsizh. Golenszyce. jakg:t (Golendziczi,
Golcy. Goleszyce, Golendziczi,
Goftezycy, Golendzjani,
Goleszycy, Golensziczi).
Goleszyce,
*Golesici
Golezycy.

Jak z powyzszego wykazu wynika w §wietle aktualnego stanu badan w calym zestawie
etnoniméw zapisanych w zrodle Geograf bawarski, wystepuja nazwy dos$¢ zgodnie
odnoszone do jednego ludu zamieszkujacego okreslo okreslone terytorium, ale tez wcigz
niektore nazwy uznawane s3 wedlug kolejnych badaczy za niewlasciwie zinterpretowane
przez poprzednikow. Zmniejszyta si¢ natomiast liczba nazw uznawanych uprzednio za
niezidentyfikowane, ale w niektorych przypadkach ich odniesienia do okreslonych terytoriéw
aktualnie wcigz majg charakter hipotetyczny i w przysztosci moga by¢ przedmiotem
ponownych rozwazan oraz polemicznych opinii. W zwigzku z tym nalezy zwré6ci¢ uwage na
jeszcze jedng szczegolnie istotng kwesti¢ — nazwy zapisane w Geografie bawarskim moga
by¢ nazwami ,,przeniesionymi’ tj. uzywanymi przez inne spotecznosci na okreslenie jakich$
innych ludow — sgsiadow lub wrogdéw. Moga by¢ tez nazwami zapisanymi z bledami w
wymowie — dziej si¢ tak na skutek trudnosci w powtarzaniu nazw trudnych. Moze si¢ zatem
okazac¢, ze nigdy nie rozszyfrujemy tekstu Geografa bawarskiego.

W zwigzku ze wspomnianymi dylematami badawczymi warto w tym miejscu
zacytowa¢ Aleksandra Briicknera, ktory zastanawial si¢ (...) co za sens szuka¢ jakiejs rzeczki
nad Wolgq czy nad Wagiem, a nad nig jakies ludy z fantastycznymi nazwiskami,

przypominajgcymi bardzo z daleka te rzeczke, bloto czy las?(... )3,

%2 A. Briickner, Wzory etymologii i krytyki Zrédlowej, ,,Slavia” 3/1924-1925, s. 219.
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Rozdzial |V.

Wplyw Geografa Bawarskiego na koncepcje badawcze w dziedzinach nauk

historycznych i archeologii

4.4 Mapy plemienne tworzone na podstawie Descripto civitatum et regionum

septentronalem plagam Danubi

Zapiski w zrodle nazwanym z czasem Geografem bawarskim naturalng koleja rzeczy po
jego odkryciu inspirowaly licznych badaczy do lokalizacji okreslonych spotecznos$ci w
przestrzeni geograficznej, zatem podejmowano proby wytyczania ukladu terytoriow
plemiennych migdzy innymi na obszarze powstatego pozniej Panstwa Polskiego. Wyniki
wieloletnich rozwazan i polemik naukowych wpisywaly si¢ w sposéb coraz bardziej znaczacy
w kanony badan wiasciwe dla geografii historycznej, czyli jednej z fundamentalnych nauk
pomocniczych historii. Autor najnowszego podrecznika - Jan Tyszkiewicz, zdefiniowat
geografi¢ historyczng jako nauke /...] pomocniczq historii, gromadzqgcq i rozwijajqcq wiedze
o dawnym Srodowisku przyrodniczym i jego wzajemnych relacjach ze spoteczenstwami
ludzkimi w przeszitosci, prowadzqcq szerokq wspolprace interdyscyplinarng.[...] Geografia
historyczna dysponuje i dopelnia wiedze o Srodowisku przyrodniczym w przesztosci, formach i
uwarunkowaniach dawnego osadnictwa, bada elementy obu tych kompleksow w ujecCiu
historycznym. Z ogolnych zagadnien geohistorycznych bada ona historie wiedzy
geograficznej, horyzontow geograficznych i odkryc¢ geograficznych, kartografie historyczng i
zjawiska klesk elementarnych. Rozwdj i specjalizacja powodujg usamodzielnianie sie
kartografii historycznej, korzystajqcej z dorobku geograficznego i historycznego.

Obecnie geografia historyczna stanowi dyscypline stanowczo wykraczajgcq poza
tradycyjny standard warsztatu historyka. Korzysta z ustalen wielu galezi nauk
przyrodniczych, zwlaszcza geografii i botaniki oraz ich dyscyplin pomocniczych, m.in.
ekologii krajobrazu (geoekologii), geografii czlowieka, geografii osadnictwa itp. W celu
poznania wielu problemow historycy podejmowali studia wyprzedzajgce syntetyczne
opracowania nauk przyrodniczych®®.

Ostatecznie podstawowymi celami badan w dziedzinie nauk pomocniczych historii
sa: rekonstrukcja krajobrazu kulturowego - w szczegolnosci rozwdj osadnictwa i uktadu sieci
droznej — oraz rekonstrukcja krajobrazu historyczno-politycznego, czyli jednostek polityczno-

administracyjnych z wytyczeniem rozdzielajacych je granic. Wszystkie te aspekty rozwazan

3. Tyszkiewicz, Geografia historyczna. Zarys problematyki, Warszawa 2013, s. 10.
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w zakresie geografii historycznej brane byly pod uwage w badaniach poswigconych
rekonstrukcji terytoriow plemiennych , natomiast efekty dotychczasowych ustalen (czasem
wcigz hipotez) syntetycznie przedstawiane s3 na mapach wyjasniajacych, ktore oprocz map
inwentaryzacyjnych oraz = badawczych, stanowig jeden z rodzajow zestawu map
historycznych. Wedlug Jozefa Szymanskiego - Mapa wyjasniajgca — jest koncowym etapem
badan kartograficznych. Na tej mapie zamieszczamy tylko te elementy, ktore stuzg do
uzasadnienia hipotezy, czy tez zaproponowanego  wyjasnienia. Spetnia ona funkcje
syntetyzujqce i stqd jest to swego rodzaju generalizacja kartograficzna®*. Ostatecznie tak
przedstawiona synteza rekonstrukcji terytoriow plemiennych jest wynikiem badan
szczegbtowych opartych na analizie okreslonych Zzrédet historycznych i zastosowaniu
stosownych do ich interpretacji metod badawczych. Generalnie u podstaw rozwazan na
temat lokalizacji terytoriow zasiedlanych przez poszczegdlne plemiona w okresie
przedpanstwowym wskaza¢ mozemy analize Zrddet pisanych, wyniki badan archeologicznych
— czyli uzywajac okreslenia Joachima Lelewela analiz¢ ,,pomnikéw niemych” — oraz
zastosowanie metody retrogresywnej.

W badaniach historycznych poswigconych tej tematyce oprocz Geografa bawarskiego
wykorzystywane tez byly inne zrédta pisane, w szczegdlnosci : Kronika Thietmara (Slezanie,

345

Dziadoszanie)**, Opis Germanii krola angielskiego Alfreda z IX wieku (Wislanie)**®, Zywot

$w. Metodego przed koncem IX wieku (Wislanie)*”, dzieto al Masudiego Zlote Egki,
powstate w latach 947-956 (Dulaba)**®, dokument wystawiony w 1086 roku dla biskupstwa

349

praskiego (Trzebowianie, Bobrzanie)*™ oraz dokument (bulla) papieza Jana XIII i cesarza

Ottona I dla biskupstwa mis$nienskiego z 968 roku®®°.
Przy zastosowaniu metody retrogresywnej brane byly pod uwage granice podzialdw
terytorialnych $wieckich 1 ko$cielnych, ktére powstawaly juz po uksztaltowaniu si¢ panstwa

piastowskiego, w tym podziatéw zaistniatych w okresie rozbicia dzielnicowego.

%4 J. Szymanski, Nauki pomocnicze historii, Warszawa 2001, s. 229.

¥5 T. Rosik, Motyw Slezariski w "Kronice” Thietmara [w:] Memoriae amici et magistri. Studia historyczne
poswiecone pamieci prof. Wactawa Korty (1919 1999), (red.) M. Derwich, W. Mrozowicz, R. Zerelik, Wroctaw
2001, s. 45-52.

%8 Kréla Alfreda Opis Germanii [w:] Monumenta Poloniae Historica, tom 1, Lwow 1864, str. 13.

7). Roszko, Pogariski ksigze silny wielce, Warszawa 1970, s. 21.

8 E. Skibinski, Kronikarze polscy o poczqtkach panstwa polskiego [w:] Tradycje i nowoczesno$é. Poczqtki
Panstwa Polskiego na tle srodkowoeuropejskim w badaniach interdyscyplinarnych (red.) H. Kocka-Krenz, M.
Matla. M. Danielewski, Poznan 2016, s. 101-102.

9 W. Bogustawski, Dzieje Stowiarszczyzny pétnocno-zachodniej do polowy XII w., Poznan 1892, s. 299

%0 | ech A. Tyszkiewicz, Bobrzanie czy "Obrzanie"?, [w:] tego autora, Slowianie i Awarowie. Organizacja

plemienna Stowian, , Wroctaw 2009, s. 150-154.
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Przyjmowane przy tym bylo zatozenie, Ze rozgraniczenia te stanowity kontynuacje
wczesniejszych podziatow terytorialnych wystepujacych jeszcze w okresie plemiennym.

O metodzie retrogresywnej Stanistaw Amold pisat [...]w badaniu krajobrazu kulturalnego — na
plan pierwszy wystepuje zawsze metoda retrogresywna, wychodzenia od czasow pozniejszych,
tych, co do ktorych posiadamy najpetniejsze dane historyczne i cofania sie¢ wstecz,
odkrywanie jako mlodszych warstw osadniczych, aby dojs¢ do najstarszych.[...]. Dla czasow

historycznych retrogresja jest jedyng mozliwg metodg™*

. Natomiast Jerzy Topolski w
podreczniku Metodologii historii stwierdzit, ze: Metode retrogresywng stosujemy dos¢ czesto
przy badaniach nad dawnym krajobrazem, stanem osadnictwa czy organizacjg pewnego
dziatu gospodarki, a uyimujgc rzecz ogolnie wszedzie tam, gdzie wiedzgc o procesie zanikania
pewnych zjawisk mozemy sqdzi¢, ze zaobserwowany w Zrodlach dla pewnego okresu ich stan
obrazuje jakqs ,,czes¢” stanu wczes'niejszeg0352.

W tym miejscu wypada przypomnie¢, ze Geograf bawarski opisujac tereny za wschod od
Dunaju wymienit, nazwy ludoéw, ktore wedlug do$¢ zgodnej opinii badaczy mialy
zamieszkiwaé obszar dzisiejszej Polski. Sa to: Glopeani (Goplanie), Lendizi
(Ledzice/Ledzianie), Prissani  (Pyrzyczanie/Pomorzanie), Uelunzani (Wielunczanie-
Wolinianie), Vuislane (Wislanie), Sleenzane (Slezanie), Lupiglaa (Glupczyce), Opolini
(Opolanie), Golensizi (Gotgszyce), Dadosesani (Dziadoszyce/Dziadoszanie). Spolszczenie
nazw tacinskich nastgpito w czasie dtugotrwatych badan jezykowych, czego efektem byly w
pelni uformowane terminy okre$lajace nie tylko nazwy luddéw slowianskich, ale tez ich
przynaleznos¢ terytorialng a nawet gtowne siedziby.

Juz Joachim Lelewel w swoim dziele Geografja. Opisanie krajow polskich ,wydanym
w 1859 roku, plemiona z terenéw Polski okresla mianem Lechitow. Zalicza do nich
Pomorzanow, Polandéw, Mazowszandéw, teczycanow, Sieradzanow i Kujawian. Ludy z
obszaru Slaska staja sie ,,lechickie” dopiero po utworzeniu pafistwa przez Mieszka. Z tych

353

pierwszych plemion wywodzi¢ si¢ mial stan szlachecki™. W gorze rzeki Odry tereny

zajmowali Zuzyce, Diedesi, Boboranie, Slgzanie i Opolini. Mazowszanie natomiast
obejmowali ziemie na poétnoc od rzeki Ossy (?) do Warmii*>*,
W roku 1900 ukazato si¢ opracowanie Zygmunta Glogera Geografia historyczna ziem

dawnej Polski. Faktycznie byt to pierwszy w historiografii polskiej podrecznik geografii

%1 3. Arnold, Geografja historyczna, jej zadania i metody, ,Przeglad Historyczny”, tom 28, zeszyt 1/1929, s.
115.

2. Topolski, Metodologia..., 5.397-398.

%53 ). Lelewel, Geografia. Opisanie krajow polskich, Poznan 1859, s. 18.

%4 Tamze s. 20.
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historycznej. Obejmowat syntetyczne opracowanie plemiennych terytoriow Stowianszczyzny,
opis granic panstwa polskiego w kolejnych stuleciach (od X do XVIII w.) i porozbiorowych
w XIX wieku, oméwienie historycznych podziatéw administracyjnych i1 koscielnych
Krolestwa Polskiego 1 Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Praca ta doskonale uzupetniata
0g6lng wiedz¢ historyczng zawartg w Stowniku geograficznym Krélestwa Polskiego i innych
krajow stowianskich, wydawany w latach 1880-19002 roku oraz Geografia historyczna...
przez pot wieku stanowity podstawe do studiow geograficzno-historycznych ziem polskich
okresu przedpiastowskiego®*°.

W $lad za koncepcja Joachima Lelewela Zygmunt Gloger plemi¢ Lechitow uznatl za
spoteczno$¢ nadrzedng 1 zaliczyt do niego cztery spotecznosci sktadowe: Pomorzan,
Mazowszan, Leczycan i Polan®®. Pomorzanie umiejscowieni zostali na terytorium pomiedzy
Odra, Wista a Battykiem, gdzie sgsiadowali z nimi Kaszubi (wschodnia cze$¢ Pomorza)357.
Mazowszanie mieli zasiedla¢ oba brzegi Wisty — od rzeki Pilicy az po granice z Prusami na
potnocy i rzeke Lek, na wschodzie po rzeke Biebrz, Sling i Nurzec®®. Natomiast Leczycanie
osiedlili si¢ nad Nerem i sgsiadowali z Sieradzanami i Kujawianami, ktorzy zamieszkiwali
okolice jeziora Gopto 1 ciggu jezior ciggnacego si¢ ku Noteci (Kujawianie) oraz obszar nad
gorng Warta (Sieradzanie), przy czym Kujawianie mieli dzierzy¢ trzy gltoéwne grody:

Kruszwice, Wioctawek nad Wisla oraz Bydgoszcz®™®

. Na koniec — wedlug Zygmunta
Glogera na ziemiach $laskich (po obu brzegach Odry i Cieszyn Malopolski)  mieli
egzystowaé Slezanie (obszar wokot Gory Slezy), Opolanie, Dziadoszanie nad dolnym
Bobrem oraz Bobrzanie nad Gornym Bobrem®®°,

Uktad terytorialny plemion stowianskich w odniesieniu do ziem polskich na podstawie
ustalen swoich poprzednikéw przedstawil  Zygmunt Wojciechowski w pracy Ustrdj
polityczny ziem polskich w czasach przedpiastowskich oraz O ustroju szczepowym ziem
polskich. Uwagi krytyczne, wydanej w 1928 roku. Opolan badacz ten ulokowal naturalnie
wokot Opola, Slezan wokot Goéry Slezy, Bobrzan nad gérnym Bobrem, Trzebowian w
poblizu Legnicy, Dziadoszan natomiast pomigdzy nurtami rzek dolnego Bobru i Odry, ale
zarazem poczynit uwage [...] tutaj przeciwstawiliSmy si¢ ujeciu prof. Zakrzewskiego

przenoszqcego  terytorjum Dziadoszan i na okolice wyznaczone przez nas dla Bobrzan i

%55 ). Tyszkiewicz, Geografia historyczna..., s. 20.

%56 7. Gloger, Geografia historyczna ziem dawnej Polski, Krakow 1900, s. 23.
*7 Tamze s.14.

S Tamze, s. 22.

%9 Tamze, s. 22.

*0 Tamze, s. 12-13.
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Trzebowian. Z kolei idgc 7 prof. Zakrzewskim — wyrdznilismy w ,, Geografie” dwa szczepy
pomorskie Pierzyczan i Wolinian.*®*.

Mniej wigcej w tym samym czasie opublikowana zostala praca Stanistawa Arnolda
Terytoria plemienne w ustroju administracyjnym Polski piastowskiej. Autor wydzielit 26
przedpanstwowych terenéw plemiennych, okreslajac ich granice poprzez analiz¢ podzialow
terytorialnych z czaséw rozbicia dzielnicowego. Jednak St. Arnold w swoich rozwazaniach
nie bratl pod uwagg terytoriow Pomorza oraz obszaréw potozonych przy granicy polsko-
ruskiej*®®. Analizujac tekst bulli z 1245 roku wystawionej dla biskupstwa wroctawskiego
upatrywat wzmianki o istnieniu na terenie Slaska okregéw wickszych niz kasztelanie i uznat
je za terytoria plemienne. W ten sposob ziemi¢ wroctawska okreslit jako siedzibe Slezan,
ziemi¢ legnicka jako domene¢ Bobrzan, ziemi¢ glogowska jako terytorium Dziadoszan, ziemi¢
opolska naturalnie Opolan, pozostale tereny mieli zajmowac Gole;szyce363. Natomiast teren
potozony na potoc od Lwéwka Slaskiego, miedzy Watami Slaskimi a Kwisa i dolnym
Bobrem, wedlug badacza do XII wieku byt niezasiedlony®®. Jednak takiego rozlokowania
plemion $laskich nie akceptowal Z. Wojciechowski, uznajac iz umieszczenie Dziadoszan,
Slezan i Bobrzan na Dolnym i Srodkowym Slasku ma woéwczas sens, jesli przyjmie sie
lokalizacj¢ Trzebowian w okolicach Legnicy®®. Wedlug tego uczonego Trzebowianie
zajmowali potnoco-wschodni obszar ziemi legnickiej obejmujacy dorzecze Kaczawy z
Legnica, Swing i Chojnowem, natomiast Bobrzanie tereny goérnego i Sredniego dorzecza
Bobru wraz z grodami Bolestawcem, Grodzcem, Wleniem i Jelenig G(’)rq366. Ta koncepcja
zaakceptowana zostata przez wielu badaczy: K. Tymienieckiego, Wi Semkowicza, W.
Taszyckiego, J. Widajewicza, J. Natansona-Leskiego oraz T. Lehra-Splawinskiego®’.

Jeszcze w okresie miedzywojennym W. Kowalenko badajac tereny Wielkopolski oraz
Kujaw odkryt 9 skupisk grodzisk, ktore okreslit kompleksami grodowymi i uznajac je za

8

catos¢ geograﬁczno-osadnicza}.36 . Z tymi wnioskami zgodzili si¢ inni badacze — St. Arnold,

K. Tymieniecki i J. Natanson-Leski®®.

%1 g Wojciechowski, O ustroju szczepowym ziem polskich..., s. 31-33.

%25 Arnold, Terytoria plemienne w ustroju administracyjnym..., s. 90-110.

%3 Tamze, s. 94-111.

%4 Tamze.

%3 7 Wojciechowski, Najstarszy ustrdj plemienno-szczepowy..., 5.127-130.

366 Tamze, s. 46.

%7 K. Tymieniecki, Ziemie polskie w starozytnosci, Poznan 1951, s. 52-54. Tam tez pelna polemika i biografia
dotyczaca powyzszych badaczy.

%8 \W. Kowalenko, Grody i osadnictwo grodowe Wielkopolski wczesnohistorycznej, Poznan 1938.

%95, Amold, Terytoria plemienne ..., s. 18-31, 38-48 i 55-61; K. Tymieniecki, O paristwie Polskim w wiekach
srednich, Roczniki Historyczne 16/1947, s.39; J. Natanson-Leski, Zarys granic i podziatow Polski najstarszej,
Wroctaw 1953.
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Kontrowersje wzbudzata lokalizacja okreslonych plemion na Pomorzu. Stanistaw
Zakrzewski umiejscowit tam Velunzan i Prissan. Pierwszych identyfikowano z mieszkancami
Wolina, ktérego prawidtowa nazwa wedlug Lehr-Sptawinskiego powinna brzmie¢ Wolyn.
Argumentem w tym wzgledzie miala by¢ zapisana w kronice wielkopolskiej nazwa —
Welunecz (nazwa poboczna). Natomiast Prissani mieli zamieszkiwa¢ miejscowos¢ Pyrzyce
zapisana jako Pirissa w zywocie $§w. Ottona hagiografa Heborda®°. Koncepcje St.
Zakrzewskiego zaakceptowat Wojciechowski, pozniej takze przyjmowato ja wielu uczonych:
7. Widajewicz, K. Tymieniecki, R. Kiersnowski, Z. Sulowski, J. Natanson-Leski oraz A.

31 Oponentami byli jedynie Aleksander Briickner oraz L. Koczy372.

Gieysztor
W latach 40-tych ubieglego stulecia Kazimierz Tymieniecki lokalizowat dwie kolejne
spoteczno$ci odnotowane przez Geografa Bawarskiego tj. Thafnezi i Zeriuani takze na
Pomorzu. Pierwsi to Drawczanie znad jeziora Drawsko, drudzy to Siewierzanie (w dorzeczu
Proénicy)373. Koncepcje¢ lokalizacji Siewierzan p6zniej rozwingt Ryszard Kiesnowski w pracy
Plemiona Pomorza Zachodniego w swietle najstarszych zZrodet pisanych374. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze odrebne stanowisko zajat wowczas T. Lewicki. Zgadzajac si¢ z koncepcja
lokalizacji ~ spoteczno$ci z Geografa Bawarskiego wedlug szlakow handlowo-
komunikacyjnych zlokalizowat on plemi¢ Zeriuani w pétnocnej Wielkopolsce, jednoczes$nie
identyfikujac ich z Serbami®”.
W roku 1953 opublikowana zostata istotna praca J. Kaminskiej. W $lad za
wczesniejszymi badaniami W. Kowalenki badajac obszary ziemi tgczyckiej, sieradzkie;j,
kaliskiej i ladzkiej z okresu miedzy VI a koncem XIII wieku wyodrgbnita kilka kolejnych

. 7
terenéw grodowych®”.

870 7. Lehr-Sptawinski, O nazwie pomorskiego grodu Wolin-Julin u ujscia Odry, Rocznik Gdanski 7/8 (1935), s.
37-43. oraz S. Zakrzewski, Opis grodow i terytoriow z potnocnej czgsci..., s. 4-5.

371 7. Widajewicz, Poczqtki Polski, Warszawa 1948, s.52-53; K. Tymieniecki, Ziemie polskie w starozytnosci,
Poznan 1951, s. 8-9; R. Kiersnowski, Plemiona Pomorza Zachodniego w $wietle najstarszych zrodet pisanych,
SA 3(1952), s. 80-81; Z. Sutowski, Najstarsza granica zachodnia Polski, ,,Przeglad Zachodni” 8 (1952), nrl, s.
407; J. Natanson-Leski, Zarys granic...,s. 327-333; Z. Wojciechowski Uwagi o nazwach i lokalizacji plemion
polskich na tle sgsiedztwa stowianskiego, ,, Studia Historyczne” 1954, s. 315-316; A. Gieysztor, Historia
polski, tom 1, Warszawa 1961, s. 136.

2 A. Briickner, O nazwach miejscowych, Krakow 1935, s. 46; L. Koczy, Kilka uwag o najstarszych dziejach
Pomorza, ,,Roczniki Historyczne” 8/1932, s. 2-21 oraz 120-122.

378 K. Tymieniecki, Ledzicze (Lechici) czyli Wielkopolska w wieku IX, ,, Przeglad Wielkopolski” zeszyt 2/1946, s.
166.

74 R. Kiersnowski, Plemiona Pomorza Zachodniego w $wietle najstarszych zrédel pisanych, ,Slavia Antiqua”
3/1952, s. 80-81.

5 Lewicki przyjal, ze owi Serbowie to lud, o ktérych pisal Konstanty Porfirogeneta. Poczatkowo zasiedlat
potnocng Polske a potem podazyta na tereny Batkan — T. Lewicki, Litzike Konstantyna Porfirogenety i Biali
Serbowie w potnocnej Polsce, ,,Roczniki Historyczne” 22/1956, s. 16-20.

%76 J. Kaminska, Grody wezesnosredniowieczne ziem Polski srodkowej na tle osadnictwa, £6dé 1953.
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Brzezanie (Besunzane)
Plemig¢ lechickie zamieszkiwalo tereny nad Hawola z osrodkiem w Hawelbergu; jezykowo
przynalezne do Obodrytéw. Nazwa pochodzi prawdopodobnie od wyrazu brzeg. Ich gtownym

grodem mial by¢ Hobolin i drugim Nizem®"".

Dziadoszanie (Dadosesani)

Plemie¢ $laskie osiadte migedzy dolnym Bobrem a Odrg. Nazwa by¢ moze pochodzi od
jakiego$ grodu zwanego Dé&dose, w tlumaczeniu polskim - Dziadoch lub Dziadosz. W
zrodlach $redniowiecznych ( dokument Ottona I z 971 roku wydany dla biskupstwa
misnienskiego i Kronika autorstwa Thietmara) pojawiajg si¢ inne nazwy — Dadodesane
Diedesa i Diedesi, Ktore interpretowane sg jako Dziadoszycy ( ,,ludzie Dziadosza” ). Od
poludnia graniczy¢ mieli z Bobrzanami, na zachodzie z tuzyczanami, od potnocy z Ziemia

Lubuska iz Polanami®™®,

Glupogtow (Lupiglaa)

Plemi¢ lokowano na Morawach, w Ziemi Lubuskiej, Czechach. Obecnie tereny Goérnego
Slaska na lessach Ptaskowyzu Ghupczyckiego. Zamieszkiwaé mieli miedzy Opolanami a
Goleszycami. By¢ moze o$rodkami osadnictwa byty: Kozle, Glogéwek, Biala, Glupczyce,

o, . . 7
Racibérz i Wodzistaw®"°.

Goleszyce (Golensizi)

Obejmowalo pogranicze polsko- czeskie na Gornym Slasku. Stanistaw Zakrzewski lokuje to
plemie na Slasku Opawskim. Geograficzne terytorium stanowila Kotlina Opawska z po rzeka
Psing na poétnocy i i Ostrawice na wschodzie — bez Cieszyna. Grod ten naleze¢ miat do

Wiglan®®,

37T, Lehr-Splawinski, Z. Sutowski, Brzezanie [w:] Stownik Starozytnosci Stowianskich. Encyklopedyczny zarys
kultury Stowian od czasow najdawniejszych do schytku wieku XII (red.) W. Kowalenko, G. Labuda, T. Lehr-
Sptawinski, tom 1, Wroctaw, Warszawa, Krakow 1961, s. 169

78T Lehr — Sptawinski,, T. Uzdowska, Dziadoszanie, tamze, s. 433.

$79' S Urbaniczyk, J. Tyszkiewicz, Lupiglaa [w:], Sfownik..., tom 3/1967, s. 104-105.

%80T, Lehr — Sptawinski, J. Tyszkiewicz, Goleszycy [w:] Stownik Starozytnosci Stowianskich..., tom 2/1964, s.
130.
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Goplanie (Glopeani)

Zajmowali tereny wokot jeziora Gopto oraz prawdopodobnie tereny Kujaw z ziemig
chelminska i moze pdéinocno-wschodnia czes¢ Wielkopolski. Badacze uwazaja, ze bylo to
najsilniejsze plemi¢ z wszystkich zajmujgcych tereny Polski. Ono jko pierwsze miato

wyksztatci¢ wezesnofeudalne pauﬁstwoe’81 .

Ledzianie (Lendizi)

Poczatkowo sadzono, ze zamieszkiwali tereny Wielkopolski. F. Bujak, K. Tymieniecki
uwazali, ze z Ledzian nalezy wywodzi¢ Polan ( nazwa Ledzianie ma si¢ wywodzi¢ od
miejscowosci Lad nad Wartg oraz w Geografie Bawarskim nie ma wymienionych Polan
wedtug tych badaczy jest nie mozliwe — musza si¢ zatem ukrywac si¢ oni pod inng nazwa.
Obecnie przyjmuje si¢, ze zajmowali tereny wschodniej Polski tuz przy granicy z Rusig by¢

) . , ., . 1382
moze okolice Grodow Czerwienskich™*.

Milczanie (Milzane)
Obejmowali tereny Gornych Luzyc przede wszystkim nad gorng Sprewa. Sasiadowali z
Glomaczami na zachodzie, Luzyczanami na potnocy 1 Biezuczynami na wschodzie. Glownym

grodem byt Budziszyn®®,

Opolanie (Opolini)

Lokalizowani sg w gérnym dorzeczu Odry, na potudniowy wschod od terytorium plemienia
Slezan. Ziemie Opolan obejmowaty obszar na poludnie od dorzecza Nysy Klodzkiej na
lewym brzegu Odry i od dorzecza Stobrawy na prawy brzegu Odry. Granica ziem Opolan

pokrywata si¢ z granica Slaska i Matopolski. Gtéwnym osrodkiem byto Opole384.

Prusowie (Bruzzi)
Nazwa obejmowata tery miedzy dolng Wista a Niemnem tj. ziemi¢ chetminska, Pomezanig,
Pogezani¢, Warmie, Natangi¢, Sambie, Nadrowi¢, Skalowie, Galindie i Bartie. W zapisach

tacinskich wystepuja rowniez pod nazwa Estowie. Pomiedzy VIII a X wiekim na terenie

%81 D. Poppe, Glopeani ,tamze, s. 108-109.

%82 T, Lehr-Sptawinski, H. Lowmianski, Ledzianie [w:] Stownik...,, tom 3/1967, s. 52.
%83 . Urbaficzyk, J. Nalepa, Milczanie, tamze, s. 256-257.

%4 M. Mtynarska-Kalentynowa, Opolanie ,tamze, s. 489.

122



pruskim funkcjonowaty dwa wielkie osrodki handlowe: Truso (okolice Elblaga) 1 Wiskiauty

(Sambia). Zostali podbici przez Zakon Krzyzacki w wieku XII°%°,

Pyrzyczanie (Prissani)

Plemi¢ najprawdopodobniej Slowianszczyzny zachodniej. Niektorzy identyfikowali go z
plemieniem Brzezan (Brissani) i umieszczali na terytorium Przegnicy na dolng Hawela.
Obecnie interpretuje si¢ ich z Pyrzyczaniami i lokalizuje w rejonie pomorskich Pyrzyc w

dorzeczu srodkowej Ptoni, jezior Pton i Miedwie*®.

Slezanie (Sleenzane)

Zajmowali tereny po obu stronach Odry. Na poludniu i potudniowym zachodzie granice
wyznaczaty Gory Sowie i Bardzkie, na potnocy Wzgoérza Trzebnickie, na poludniowym
wschodzie dolina Nysy i dolnej Stobrawy, na zachodzie dorzecze Stradomki. Centrum
osadnicze stanowita gora Sleza oraz dorzecze rzeki Slezy. W. Holubowicz uwazal, ze to nie
Sleza ale Wroctaw byt gtéwnym oérodkiem plemienia. Procz zapisu w Geografie Bawarskim
nazwa Slezanie pojawia si¢ rowniez w Kronice Thietmara i dokumencie dla biskupstwa

praskiego z 1086 roku®®’.

Wisélanie (Vuislane)

Obejmowali tereny nad gorna Wislta. Nazwa pojawia si¢ nie tylko w tekscie Geografa
Bwarskiego, ale i w Opisie Germanii krola Afreda oraz w Zywocie sw. Metodego. Stad tez
domniemany zwigzek Wislan z tzw. Bialg Chorwacjg. Duze os$rodki grodowe
przypuszczaklnie nalezace do Wislan lokalizuje si¢ w dolinie Wisty na wschod od Krakowa,

w dorzeczach Nidy, Czarnej i Wschodniej oraz gérnego Wistoka i Dunaj ca’®®,

Wolinianie (Velunzani)
Zasiedlali wyspe Wolin 1 przylegle ziemie na prawym brzegu Dzwiny. Granic¢ zachodnig ich
terenéw stanowila puszcza nad Swing, dzielaca ich od wyspy Uznam, na wschodzie i

potudniowym wschodzie lasy na wododziale DZzwiny i Regi przechodzace ku potudniowi w

%5 ). Powierski, Prusowie (Prusy) [w:] Stownik Starozytnosci Stowianiskich..., tom 4/1970, 5.368-371.
#g, Urbanczyk, A. Wedzki, Prissani, tamze, s. 351-352.

%75, Rospond, M. Miynarska —Kalentynowa, Slezanie [w:] Stownik..., tom 5/1975, s 566.- 568.

%8 1. Lesny, Wislanie [w:] Stownik ..., , tom 6/1977, s. 489-491.
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Puszcze Goleniowska. Z pozostatych stron — wody Battyku 1 Zalewu Szczecinskiego. W X

wieku wystepuja jako przeciwnicy Mieszka — wojna z Wichmanem®®.

Bobrzanie
Plemi¢ zajmowato tereny nad srodkowym i gornym Bobrem. Nazwa pochodzi od rzeki Bobr.
Zajmowali tereny pomi¢dzy Trzebowianami a Dziadoszanami. Przyjmuje si¢, ze Boleslawiec

moégt by¢ jednym z lokalnych o$rodkéw plemiennych Bobrzan®®.

Lubuszanie
Plemi¢ zajmujace okolice Lubusza nad Odra. Nie ma jasno$ci, czy obejmowato ono oba

brzegi Odry czy tylko jeden. Gtowny osrodek grodowy — Lubusz®*.

Mazowszanie

Plemi¢ zajmowato tereny dzisiejszego Mazowsza. Nie wystepuje w tekscie Geografa
Bawarskiego. Najpozniejszy zapis znajduje si¢ w Powiesci dorocznej z XI wieku. istnieje
jednak opinia, iz nazwa pojawila si¢ znacznie wczesniej. Ma to zwigzek z mitycznym
plemieniem Amazonek z pogranicza ruskiego zapisanego przez Pawta Diakona (VIII wiek),
Alfreda Wielkiego (IX wiek) oraz Ibrahima ibn Jakuba (X wiek). Podstawg osadnictwa byty
ziemie ptockie od Wisty po Racigznice i od Skrwy po Lydynig®®.

Pomorzanie

Zwigzek plemion zamieszkujacych ziemie nadbattyckie miedzy dolng Odrag a Wistag. Na
potudniu sigegajace po dolng Warte 1 Note¢c. W dorzeczu Ploni zamieszkiwaé mieli
Pyrzyczanie, na wyspie Wolin 1 na prawym brzegu Dziwny Wolinianie, w widtach Odry 1
Warty Licikaviki ( opierajac si¢ na wzmiance Widukinda) ale raczej chodzi o plemi¢
Lubuszan. Bez podstawnie wymienia si¢ rowniez Drawczan, Siewierzan, Stowincow i

Kaszubow">,

%89 . Leciejewicz, Wolinianie [w:] Stownik ..., tom 6/1977, s. 564.

390 T, Lehr- Sptawinski, T. Uzdanowska, Bobrzanie [w:] Sfownik..., tom 1/1961, s. 134.

91 R, Kiersnowski, Lubuszanie [w:] Stownik..., tom 3/1967, s. 101.

%92 A, Gieysztor, Mazowszanie, tamze, s. 186-188.

%93 . Leciejewicz, Pomorzanie [w:] Stownik Starozytnosci Stowianskich...,, tom 4/1970, s. 223-24.
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Trzebowianie

Cze$¢ badaczy czeskich umieszcza ich na terytorium panstwa Stawnikowicow. Zwolennicy
lokalizacji ich na obszarze Polski znajduja ich w okolicy Trzebnicy; nad rzeka Kaczawa; w
bliskiej odlegtosci od Legnicy lub nad Nysa Luzycka. Gtownym osrodkiem grodowym byta

Legnica®®*.

Dzisiejsi badacze powielaja ten schemat osadniczy a co za tym idzie rodwniez

pOzniejsze atlasy historyczne, podreczniki czasem dodajac nowe siedziby. Przykladowo
analizujac nazwy plemion Michat Luczynski pisze:
Zgodnie z aktualnym stanem badan nad tzw. zapiskq karolinskq, plemienng mape Polski
mozna by zrekonstruowac¢ w nastgpujgcej postaci: w X wieku Wielkopolske zamieszkiwali
Globianie (400 grodow), oraz kilka pomniejszych plemion, jak Pyrzyczanie, BrzeZanie,
Lubuszanie, ,,Miloxi” i wzmiankowani przez Widukinda Lic(z)(i)kowicy (fac. Licicaviki);
Slgsk: Dziadoszanie, Bobrzanie, Trzebowianie, Slezanie i Opolanie, a takze pomniejsze
plemiona czeskie (Golegszyce i Glupoglowy), natomiast Malopolske: Ledzanie-Ledzicy (98
grodow) oraz Wislanie. Ci ostatni zajmowali, jak si¢ przypuszcza, zachodnig Matopolske
(ziemie¢ krakowskq), Ledzanie zas — Malopolske wschodnig (okolice Chetma, Przemysla,
Sanoka, Zamojszczyzne, Sandomierszczyzne i Lubelszczyzne) oraz czes¢ Woiynia?’%.

W podrecznikach szkolnych rozlokowanie plemion polskich epoki przedpiastowskiej

wyglada nastepujaco:

Plemiona polskie.

Znamy ich nazwy z przekazu Geografa Bawarskiego z IX w. Nie wymienil on jednak Zadnego
plemienia na Pomorzu Srodkowym i Wschodnim, na Mazowszu czy w Wielkopolsce.
Informacje o nich czerpiemy z badan archeologicznych.

Wsrod plemion zamieszkujgcych tereny polskie najczesciej wymienia sie nastepujgce:
Polanie - nad Wartq (dzisiejsza Wielkopolska), jeziorem Goplo. Nazwa plemienia pochodzi
od pola, w znaczeniu pola uprawnego;

Wislanie - nad gorng Wistg, z osrodkiem w Krakowie;

Ledzianie - nad Sanem i Wieprzem;

Mazowszanie - nad srodkowg Wislg;

Pomorzanie - miedzy dolng Odrq, dolng Wistq, Battykiem i Notecig;

plemiona slgskie:

%94 M. Mtynarska-Kalentynowa, Trzebowianie [w:] Sfownik..., tom 6/1977, s. 191.
%% M. Luczynski, Jeszcze o prapolskim etnonimie 'Polanie’, ,,Slavia occidentalis” 73/1 (2016), s. 109.
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Dziadoszanie (Glogow),
Slezanie (géra Sleza),
Opolanie,
plemig Goleszycow (koto Hradca),
Bobrzanie (wokot Bolestawca),

Trzebowianie (nad Kaczawq) - nad gorng i srodkowg Odrg;

Goplanie - na Kujawach, ziemia teczycka i sieradzka.

Mapa pochodzi z podrgcznika do klasy V szkoty podstawowe;j 39,

%% G. Wojciechowski, Wezoraj i dzis. Klasa 5. Podrecznik do historii dla szkoty podstawowej, Warszawa 2018,
s. 160.
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4.2 Kilka koncepcji lokalizacji Uerizan, czyli wedlug niektorych teorii - Warcian.

Wsérod wymienionych u Geografa Bawarskiego plemion wyst¢puje roéwniez
tajemniczy lud okreslony Uerizane, dysponujacy jakoby 10 civitates. W przypadku
lokalizacji tego plemienia wystepuja szczegdlne kontrowersje. Probowano je umiejscawiac
na réznych terenach slowianszczyzny: w rejonie rzeki Sprewy, na prawym brzegu rzeki Laby

%97 " Na terytoriach polskich

w okolicach Magdeburga, badz identyfikowano ich z Wkrzanami
lokowano je nad rzeka Wierzyca (Pomorze), lub tez wiasnie nad Wartg, a doktadniej nad jej
doptywem — Wiercica®®®, Kazimierz Tymieniecki natomiast uwazat, iz nalezy upatrywaé ich
na terenach gornej Warty — zatem utozsamiaé z Sieradzanami®®. Teorie te stworzyl poprzez
analogie do przypadku zapisu Lunsizi czyli Zezycow utozsamianych z Zeczycanami.

Koncepcj¢ t¢ uznal za zasadng Zygmunt Wojciechowski400

, hatomiast w oparciu o analize¢
waloréw jezykowych odrzucit Stanistaw Zajaczkowski**!. Tymieniecki przytaczat argumenty
na zasadno$¢ swojego stanowiska, ale wystapit z koleing krytyka jezykoznawca Mikotaj
Rudnicki®®. Rowniez Henryk Lowmiafiski rowniez staral si¢ okresli¢ pochodzenie i
lokalizacje Uerizan, ale ostatecznie nie zajat zdecydowanego stanowiska w tej sprawie*®,
Szczegolnie istotna okazata si¢ opinia slawisty Zdzistawa Stiebera bedaca odpowiedzia na
pytanie S. Zajaczkowskiego czy mozna Uerizan taczy¢ z Wierczanami : ,,Nazwy pisanej
Uerizane nie mozna czyta¢ Wierczanie; taka nazwa bowiem dla IX w. nic by nie
znaczyla. Obocznosé ar/er (dzisiejsze Warta — Zawiercie) powstata dopiero w koncu
sredniowiecza. W IX wieku mogtaby istnie¢ nazwa Wirczanie ale nigdy Wierczanie. Jedyna
sensowna lekcja tej nazwy to Wiericzanie (w dzisiejszej polskiej wymowie Wierzyczanie)™***.

W wyniku wieloletnich badan i polemik zwigzanych z plemieniem Uerizan powstaty
cztery hipotezy odnoszace si¢ do ich lokalizacji w ramach teorii przyjmujacych ich

rozmieszczenie na ziemiach wspotczesnej Polski:

%7 A. Wedzki, Uerizane, [w:] Stownik ... ,tom 6, cz. 1, (1977), s. 248-249.

398 5, Zakrzewski, Opis grodéw i terytoriow..., s. 69

9K Tymieniecki, Ledzicze (Lechici) czyli Wielkopolska w wieku IX, ,,Przeglad Wielkopolski” 2, 1946, s. 161-
172

400 7, Wojciechowski, Parnstwo polskie w wiekach srednich, Poznan 1948, s. 6.

LS. Zajaczkowski, W sprawie plemion Zeczycan i Sieradzan, ,,Slavia Antiqua” 4/1953, s. 123.

“2 M. Rudnicki, Spér o zapis Geografa Bawarskiego z IX w. ,, Verizane”, ,,Sprawozdania PTPN za III i IV
kwartat nr 3/48 (1956), s. 19-21.

“%3 H. Lowmianski, O identyfikacji nazw..., s. 17-20.

4045, Zajaczkowski, W sprawie plemion..., s. 117-129.
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- hipoteza sieradzka*®®;

- hipoteza pomorska*®;

- hipoteza §laska*"”:
Ponadto w pismiennictwie polskim  prezentowana byta hipoteza czwarta najmniej
udokumentowana, ktora zakladata, ze plemie to byto jednym z plemion czeskich*®.

Pierwsza ze wspomnianych hipotez przyjmowana byla przez Kazimierza

Tymienieckiego, Stanistawa Rosponda i Jana Natansona — Leskiego®®

. Druga posrod
mediewistow akceptowali: Stanistaw Zakrzewski, Henryk Lowmianski , natomiast posrod
jezykoznawcow: Zdzistaw Stieber oraz Mikotaj Rudnicki, Krzysztof Tomasz Witczak , a wsrod
archeologow: Janina Kaminska, Alfons Krysifiski, Leon Fuka, Wiadystaw Eosifski*™. Hipoteza
trzecia prezentowana byla przez Jerzego Nalepe, ktory zapis Uerizane interpretowal jako Bierdzanie,

a samo plemie lokalizowat na Dolnym Slasku w okolicy Barda Klodzkiego*™

. W nowszym
pismiennictwie naukowym szczegdlng uwage zwraca publikacja Krzysztofa T. Witczaka,
jezykoznawcy, ktory dowodzit, ze zapis Uerizanie nalezy interpretowaé jako Wierzyczanie,
zatem stanowczo opowiedziat si¢ za lokalizacja pomorska plemienia okre§lonego ta
kontrowersyjng nazwg. Na poparcie swojego stanowiska badacz ten przytoczyl trzy
réznorodne argumenty, majace zarazem wyklucza¢ inne hipotezy lokalizacyjne : warciansko-
sieradzkg oraz dolnoslaska. Po pierwsze jest to naturalnie argument lingwistyczny, ktory [...]
wskazuje na nienagannos¢ lekcji Uerizane =*Vericane , Wierzyczanie”, podczas gdy
rywalizujgce z nig odczyty (Uerizane = *Vortjane,, Wiercanie” albo * Bvrdjane ,, Bierdzanie”)
wymagajq przyjecia niepewnej i rzadkiej substytucji (er w miejscu *vr, *r) oraz zatozenia, iz
dokumentarne ijest jedynie wstawkq obcego pisarza pragngcego rozdzielic niecodzienne zlozenie

spolglosek ,, rz” [ .. JH2

%% K. Tymieniecki, Kim byli Uerizane Geografa Bawarskiego?, "Slavia Antiqua" 5, 1954-1956, s. 84-102; S.
Rospond, "Wiercanie™ Geografa Bawarskiego a Polanie = Wielkopolanie, "Slavia Occidentalis" 41, 1984, s. 54-
56.

8§ Kaminska, Gdarisk wezesnosredniowieczny w swietle siedmiu lat archeologicznych prac badawczych,
Gdansk 1955, s. 29-65.

7 ). Nalepa, Z zagadnier Polski plemiennej: Uerizane Geografa Bawarskiego - slgscy Bierdzanie?, "Sprakliga
Bidrag" 4, (Lund) 1961, s. 113-142.

“08 S, Zajaczkowski, Podzialy plemienne Polski..., s. 98.

‘K. T. Witczak, w artykule: Z problematyki Slowiariszczyzny plemiennej cz.5: Wierzyczanie (Uerizane), plemie
wschodniopomorskie znad rzeki Wierzycy, ,,Pomorania Antiqa”, tom XXIV/2012,s. 1 - 18.

410TamZe, s. 8.

“1 3. Nalepa, Z zagadnien Polski plemiennej..., s. 43.

2 Tamze, s.13.
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Po drugie argument historyczny, zaktadajacy lokalizacje plemienia na szlaku
bursztynowym i na pétnoc od Opolan oraz Goleszycow. W zwiazku z tym Uerizan nalezy
umiejscowié u ujscia Wisty w poblizu wybrzeza morskiego®*.

Wreszcie po trzecie, argument osadniczo-geograficzny dajagcy mozliwos¢ wydzielenia
pieciu jednostek osadniczych osiadtych na obszarze od ujscia Wisty do Bramy Morawskie;j:
,gdansko-koscierzynskie” (Uerizane - Wierzyczanie), plemi¢ kujawskie (Fraganeo -
Bierdzanie), plemig¢ kaliskie (Lupiglaa - Lupigofa), plemi¢ opolskie (Opolini - Opolanie)
oraz plemie ,,z Bramy Morawskiej” (Golensizi - Golgszyce)™.

Ostatecznie K.T.Witczak nie miat watpliwosci, ze najlogiczniejsze jest upatrywanie
Uerizan na Pomorzu Gdanskim, albowiem przyjmujac, ze Owczesne szlaki handlowe
decydowaty o przeplywie informacji to na tych drogach kupieckich skupialo si¢ osadnictwo
nie ze wzgledu na przeptyw towarow, ale przede wszystkim ze wzglegdu na wymiang
informacji, ktora byta w okresie wczesnego Sredniowiecza najistotniejsza. Umieszczajac
Uerizan na Pomorzu, mamy wigc blisko do szlaku handlowego wiodacego od ujscia Wisty
przez Kujawy, Kalisz, Opole na tereny dzisiejszych Czech*®>.

Tak wigc cytowany badacz uznajac jednoznacznie zapis Uerizane, za odniesienie do
nazwy Wierzyczanie i lokalizujac tak okreSlony lud na Pomorzu, wzorem swoich
poprzednikow nad rzekg Wierzyca, czyli lewym doptywem dolnej Wisty, wskazywat zarazem
dodatkowe poza jezykoznawcze argumenty, ktore miaty uwiarygodni¢ przyjeta na podstawie
rozwazan formy jezykowej okres§lonych hydronimow teze. Zatem przedstawil do$¢ oryginalng
interpretacje wystgpienia tej nazwy plemiennej w kontekscie sgsiadujacych z nig zapisow w
koncowym fragmencie Descripto civitatum et regionum... Poniewaz tamze na samym koncu
wystepuja  Goleszyce, ktorych poprzedzaja niewzbudzajacy kontrowersji Opolanie, a
nastepnie kolejno (liczac od konca) plemiona zapisane: Lupiglaa, Fraganeo — i wiasnie
Uerizane, K. Witczak uznatl, ze jest to ciag plemion wystepujacych na antycznym ,,szlaku
bursztynowym”, od ujscia Wisly poczynajac na potudnie do Bramy Morawskiej. Taki
wniosek wymagal jednak do$¢ arbitralnego (bo nie hipotetycznego) zlokalizowania dwoch
odnotowanych za egzystujacymi Wierzyczanami przy ujsciu Wisty plemion: czyli Fraganeo
na Kujawach oraz Lupiglaa w okolicach Kalisza. Problem w tym, ze w S$wietle
dotychczasowego stanu badan lokalizacja tych dwoch ludéw jest wcigz kontrowersyjna i

pozostaje niejednoznaczna. Nazweg zapisang Fraganeo, ktérg jezykoznawca zrownal z

2. Nalepa, Z zagadnien Polski plemiennej..., s. 13.

4 K. T. Witczak, Z problematyki Stowianszczyzny..., s. 13.
415 Tamze, s. 12.
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Bierdzanami (?) majacymi egzystowa¢ na Kujawach. Uprzednio wigkszos¢ badaczy
interpretowata jako Prazanie, czyli wskazanie plemienia egzystujacego w okolicach Pragi.
Inna hipoteza wigzata t¢ nazwe¢ z Waregami, ktorzy mieli osiedli¢ si¢ nad Goérng Wista.
Jednak juz Henryk Lowmianski uznat, ze: Przypuszczenie to wydaje si¢ mozliwe: w chwili
powstania Geografa bawarskiego najprawdopodobniej nie byto w ogole Waregow w Polsce,
a odkqd si¢ pojawili nie tworzyli plemienia ani znaczniejszej grupy ludnosci , lecz
wystepowali jako element kupiecki, napltywowy. Nawigzanie Fraganeo do Pragi, nie
odrzucane przez jezykoznawcow wydaje si¢ bardziej prawdopodobne, jednak i w tym wypadku
nie znajdujemy wyraznych dowodow istnienia tej nazwy plemiennej M8 Tenze wybitny
uczony przechodzac do analizy zapisu Lupiglaa juz na wstepie stwierdzit: Wreszcie Lupiglaa
nalezy do lamigléwek Geografa bawarskiego™'. Niektorzy jezykoznawcy wymowe tej nazwy
interpretowali jako Glupiglowi lub Glupioglowy, jednak lokalizacja tak okreslonego
plemienia pozostaje wcigz niejasna, a odrgbnego plemienia Kaliszan pod tak, czy inng nazwa
nikt uprzednio nie upatrywal*'®. Ponadto nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze autor zapiski
jakoby precyzyjnie lokujac terytoria plemienne w ciggu szlaku handlowego, od Pomorza do
Bramy Morawskiej, na Kujawach i w czg$ci przylegajacej don Wielkopolski nie wskazat w
tym fragmencie Goplan, zapisujac wszak nazwe Glopeani znacznie wcze$niej. Otwarte
pozostaje takze pytanie: dlaczego przedstawiajac ciag terytorialny tego szlaku od poinocy na
potudnie, poczynajac od egzystujacych na Pomorzu Wierzyczan, nazwe Uerizane poprzedzit
bezpos$rednio nazwami plemiennymi  Miliczan i Biezuniczan (Brzezan), czyli ludow,
lokalizowanych przy szlaku bursztynowym?

Niewatpliwie cenne przy ustalaniu faktow historycznych interpretacje waloréw
okreslonych zapiséw zrodtowych, przedstawiane na podstawie badan onomastycznych, moga
doprowadzi¢ do jednoznacznych wnioskow, jezeli wszak nie sg przedmiotem polemicznych
opinii 1 wykluczajacych si¢ hipotez, ktére trudno zweryfikowaé na podstawie metodologii
badan historycznych. W zwigzku z lokalizacjg zapisanego przez Geografa bawarskiego ludu
w formie Uerizane takie kontrowersje szczegdlnie wystepujg, analogicznie jak w
wystepujacych w piSmiennictwie jezykoznawczym opiniach w kwestii genezy 1 wymowy

szczegoblnie istotnych w tym przypadku hydronimoéw: Warta oraz Wierzyca.

M8 Y. Lowmianski, O identyfikacji nazw Geografa bawarskiego..., s. 175; Por. M. Luczynski Geograf
Bawarski..., s. 83; L.Voytovycz, , basapcokuii I'eocpad” : cnpoba noxkanizayii ciog iHcbKux KHA3IBCMS ...,S. 64.
“"'H. Lowmianski, O identyfikacji nazw Geografa bawarskiego..., 5. 175-176.

“8M. Luczynski, Geograf Bawarski..., s. 85;]. Tyszkiewicz plemiona Lupiglaa i Golensizi lokalizowal na
Gornym Slgsku w dorzeczu Gornej Odry. Zob. J. Tyszkiewicz, Z badar nad wczesnosredniowiecznym
osadnictwem gornego dorzecza Odry. Pierwotne brzmienie i umiejscowienie Lupiglaa i Golensizi tzw. Geografa
Bawarskiego,[w:] Studia z dziejow osadnictwa, tom 1, Warszawa 1963, s. 7-72.
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Nazwa rzeczna Warta wedlug zgodnej do pewnego czasu opinii jezykoznawcow
polskich powstata na prastowianskiej podstawie Vwrta i miata oznacza¢ wart = szybki prad
rzeczny lub wartacé, wierci¢, czyli wijacy si¢, meandrujacy prad rzeczny. Nalezy przy tym
zaznaczy¢, ze dwa doptywy w gérnym biegu rzeki Warty opatrywane sg derywatami tego
hydronimu, czyli nazwami pochodnymi: Wiercica i Liswarta*®®. Jednak utrwalona w polskim
pismiennictwie opini¢ podwazyt niemiecki jezykoznawca Jiirgen Udolph, ktory dowodzil, ze
nazwa Warta jest przedstowianska, wywodzi si¢ bezposrednio z prajezyka indoeuropejskiego,
a nastepnie przeszla przez germafskie medium*.Z przedstawionymi w publikacji J.
Udolpha dowodami podjat polemike polski jezykoznawca — Zbigniew Babik, ktory swoje
rozwazania podsumowal ogdlnym stwierdzeniem : Poswiecilismy stosunkowo duzo miejsca,
by wykazaé, iz dotychczasowe proby rewizji tradycyjnej rekonstrukcji nazwy Warty opierajg
sie na przestankach z gruntu falszywych : czesciq na wyraznych bledach logicznych w
zastosowanym rozumowaniu, czescig na niedostrzeganiu szczegolnego statusu nazw obiektow
0 znaczeniu ponadregionalnym*?!. Ostatecznie jednak ten badacz uznajac, ze nazwa rzeczna
Liswarta musi siegac starozytnosci i nie daje si¢ wyjasni¢ na gruncie stowianskim jako
derywat od nazwy Warty $wiadczy, ze hydronim Warta takze nie posiada stowianskiego
charakteru jezykowego, a nazwa ta powstata juz w staroZytnoéci422. Dodajmy przy tym, iz
nazwa rzeczna Liswarta pierwotnie posiadata forme Istwarta, dlatego w pismiennictwie
polskim przez wiele dziesigcioleci uznawana byta wyktadnia Stanistawa Kozierowskiego, ze
zapis isty znaczy tyle co prawdziwy, zatem Ist+Warta nalezy odczytywac prawdziwa (czyli ta

%28 Naturalnie Z. Babik odniost si¢ takze do tej teorii, uznajac jednak, ze

wiasnie) Warta
aczkolwiek znaczenia pierwszego cztonu (czyli Ist) nie da si¢ ustali¢ niestowianski charakter
tej nazwy wydaje si¢ jasny. Ponadto czytamy, ze skoro Liswarta ma nazwe siggajgcq z
pewnosciq starozytnosci, to Warta nie moze by¢ mtodsza [...] Nie znaczy to jednak, iz Warta
pochodzi z tego samego jezyka co Iswarta*®.

Na marginesie rozwazan jezykoznawczych warto zwrdci¢ uwage, ze nazwa rzeki

Warta bardzo wczesnie odnotowana zostata w zrodtach pisanych albowiem wystepuje juz w

9B Wolnicz-Pawtowska, Nazwy wodne dorzecza Warty od Zrédel do ujscia Prosny, Warszawa 2008, s. 97 i
220.

420 3. Udoph, Der Name der Warta / Warthe Und die germaniach-slavischen Beziehungen,[w:] Etnolingwistyczne
i kulturowe zwigzki Stowian z Germanami, (red.) E. Kwilecka, Wroctaw-1987, s. 55-62, 64; Tenze, Die Stellung
der Gewdssernamen Polens innerhalb der alteuropdischen Hydronymie, Stuttgart 1990, s. 282-288.

21 7. Babik, Najstarsza warstwa nazewnicza na ziemiach polskich. W granicach wczesnosredniowiecznej
Stowianszczyzny, Krakow 2001, s.294-296.

%22 Tamze, s. 297.

“3 3, Kozierowski, Badania nazw topograficznych na obszarze dawnej wschodniej Wielkopolski, tom I, Poznan
1926, s. 142.

424 7. Babik, Najstarsza warstwa nazewnicza na ziemiach polskich..., s.155.
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Kronice Thietmara, gdzie pod rokiem 972 czytamy: [...] usque in Vurta fluvium solventem
[...]"°. Dlatego tez — uzywajac okreslenia Z. Babika — nazwie rzeki Warta mozna przypisaé
szczegblny status o znaczeniu ponad regionalnym. Tymczasem takiego statusu nie posiadat
zapewne hydronim Wierzyca czyli nazwa rzeki uchodzacej do Wisty w poblizu Gniewu, od
ktorej miala wywodzi¢ si¢ nazwa plemienna Wierzyczanie. Jednak i1 ta akurat nazwa
powszechnie uznawana jest przez badaczy za przedstowianska, ale po doglebnej analizie
cytowany jezykoznawca ostatecznie stwierdzil: W sumie sytuacja niejasna, prapostaé nie daje
Sig 0dtw0rzyc’426.

Aktualnie mozna wigec uznaé, ze dyskusja w kwestii genezy i ewolucji jezykowej
nazw rzecznych upatrywanych u podstaw nazwy etnicznej zapisanej Uerizane moze jeszcze w
przysztosci by¢ podejmowana, aczkolwiek w dotychczasowym stanie badan takze niczego nie
przesadza. Dlatego poszukiwanie posad tego tajemniczego plemienia wciaz pozostaje sprawa

otwartg, o ile kiedykolwiek w przysztosci wzbudzi zainteresowanie badaczy historii

wcezesnosredniowieczne;.

2% Thietmari Chronicon,[w:] Monumenta Poloniae Historica, wyd. A. Bielowski, tom I, Warszawa 1960, s.248.

426 7. Babik, Najstarsza warstwa nazewnicza na ziemiach polskich. . .,s.308-310.
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4.3 Ledzianie — Goplanie — Polanie ?

W rozwazaniach na temat geografii plemiennej szczegélnie istotny jest fakt, ze
Geograf bawarski milczy o plemionach zamieszkujacych terytorium Wielkopolski, zatem
skad wywodzi¢ si¢ miatlo plemi¢ Polan. Brak wystgpowania nazw stowianskich plemion z
tego terenu w zapisce Geografa bawarskiego mozna uznaé¢ hipotetycznie za skutek stanu
osadnictwa, poniewaz ziemie te zamieszkiwaty drobne plemiona, a zwigzek plemienny Polan
uksztaltowal si¢ dopiero u zarania Panstwa Polskiego. Naturalnie brak odnotowania w tym
zrodle plemienia Polan, sktaniat do poszukiwania  jego wskazania pod inng nazwa.
Szczegdlng uwage zwracaty przy tym dwa zapisy nazw plemiennych: Lendizi i Glopeani.
Nazwe Lendizi probowano utozsamia¢ z Lidzike , a w konsekwencji z Licikawiki, ktorzy to
znani sg z innych zrddet historycznych i uznawani za pierwotnych Lechitéow. Glopeani
natomiast mieli by¢ faktycznie cz¢$cig zaginionego plemienia Polan. Przypomnijmy wigc, ze
zapis Licikaviki pojawia si¢ w relacji dotyczacej walk Mieszka z grafem Widchmanem
spisanej przez Widukinda z Korbei. Pod rokiem 963 odnotowat on: Misacam regem, cuius
potestatis erant Sclavi qui dicuntur Licicaviki, duabus vicibus superavit fratremque ipsius
interfecit, predam magnam ab eo extorsit*?’.

Natomiast nazwa Litzike wystepuje w dziele De administrando Imperii Konstantyna
Porfirogenety, w sekwencji : Ou # yevea tod avBordrov kol wazpikiov Miyosil, tod viod T0d
Bovoefovtly, tob dpyoviog 1V Zoylobuwy, fA0sv émo 1@V karoikobviwy partictwy gic tov
motopov Biolog, tovg émovoualouévovg Awtlikn, kol @knoev €ig TOV TOTOUOV, TOV

ETOVOUOLOUEVOV Za)(ioﬁua428.

W tym przypadku problem stanowi juz sama forma zapisu,
albowiem nazwg plemienng mozna odczytywaé jako — Litzike lub Ditzike. Belgijski
bizantynista Henry Gregoire stwierdzil, ze poprawna lekcja tej nazwy to Litzike*?. Z kolei po
zbadaniu zmian liter z bizantyjskich r¢kopiséw z VI — X wieku okazato sie, ze litery Ti N z
czasem co raz bardziej si¢ do siebie upodabniaty. Zatem nazwa Litzike mogta réwnie dobrze
brzmie¢ Litzike. Jugostowianski jezykoznawca Peter Skok uznat jednak , Ze poprawna forma

to Linzike. Natomiast polscy badacze ( min. Henryk Lowmianski ) sktaniali si¢ do wniosku,

T Kréla Mieszka, ktérego wladzy podlegali Stowianie, zwani Licikaviki, dwukrotnie pokonal, zabil jego brata,

wielki tup od niego wycisngt - ttumaczenie z G. Labuda, Mieszko I, Wroctaw 2009, s. 73

28 Rod prokonsula i patrycjusza Michala, syna Wyszewica, ksiecia Zachlumian, przyszed? od niechrzezonych
mieszkancow znad rzeki Wisty, nazywajqcych sie Litzike o osiadtl nad rzekg zwang Zachluma - Konstanty
Porfirogeneta, De administrando imperii, przekt. A. Bielowski [w:] Monumenta Poloniae Historica,tom s. 36-
37 oraz opracowanie M. Gyula, Constantine Porphyrogenitus: De administrando imperio, Budapeszt 1949,
dostep Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa:
https://www.whbc.poznan.pl/dlibra/publication/83695/edition/97594/content

29I, Moczulski, Narodziny Miedzymorza: uksztaltowanie ojczyzn, powstanie paristw oraz uklady geopolityczne
wschodniej czgsci Europy w poznej starozytnosci i we wezesnym Sredniowieczu, Warszawa 2007, s. 399.
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ze pod nazwa Linzike wystepuje faktycznie plemic Ledzian®°. Problem w tym, ze Ledzianie
mieli zamieszkiwac tereny Polski wschodniej a Widukind opisywat konflikt na granicy
zachodniej. Pomijajac ten fakt pozostaje pytanie skad Konstanty Pofirogeneta znat nazwe
Linzike/Litzike ? Wyjasnienia poszukiwano zaréwno w zrodtach historycznych jak i
badaniach archeologicznych. Pos$réd zrddet pisanych uwage zwracaja:

- Zywot Konstantyna gdzie znajduje sie fragment opisujacy wedréwke braci Cyryla i
Metodego do Rzymu ( 867 ) i ich debate teologiczna, ktéra odbylta si¢ w Wenecji,

- Rocznik z Fuldy, ktory pod datg 874 informuje, ze w negocjacjach okreslajacych
warunki pokoju pomiedzy Frankami a Swietopelkim morawskim w Forchheim na czele
delegacji morawskiej stat prezbiter wenecki Jan,

- Zywot Nauma zawierajacy informacje o przesladowaniach uczniow i wyznawcow
Sw. Metodego po jego $mierci ( 885 ), a doktadnie o wylapywaniu ich i1 sprzedawaniu w
Wenecji**!.

Dodajmy jeszcze, iz Konstanty opisywal w swoim dziele De administrativo... wielki
osrodek handlowy - Torcello, bedacy znaczacym zapleczem kupiecko - informacyjnym,
znajdujacym si¢ w Wenecji i bedacym w owym czasie czg$cig ziem bizantyjskich, ktory
zostat do$¢ dobrze przebadany archeologicznie. By¢ moze stamtad pochodzity informacje o
plemieniu znad Wisty.

Ostatecznie nie wiadomo, ktorzy Stowianie zostali okresleni mianem Licikaviki.
Upatrujac  jakie$ plemi¢ przy zachodniej granicy monarchii piastowskiej probowano je
lokalizowa¢ w Wielkopolsce, na ziemi lubuskiej, w okolicach doptywu Sprowy (Ignacy

432 k433

Zakrzewski)™*“,utozsamia¢ z plemieniem kteczycan (Pawet Jozef Szafarzyk™°, Joachim

Lelewel*** ), lub nawiazywa¢é do znieksztalconej nazwy plemienia Lubuszan ( Gerard Labuda,

435), albo tez lokalizowa¢ w widlach Odry i Warty na Pomorzu

436

Aleksander Briickner
zachodnim ( Jozef Widajewicz)™ . Wiasnie J. Widajewicz zwrdcit uwage, ze nazwe
Licikaviki do historiografii polskiej wprowadzit Marcin Kromer, ale poza nazwa nic wiecej o

nich nie wiedziat. Kolejny dziejopis Jan Mikreliusz uwazal, ze Mieszko 1 wtadca Licikavikow

0 G. Labuda, Lestek gnieznierski, , Lestkowicy” i zagadka nazwy: Licicaviki [W:] Studia nad poczqtkami
parnstwa polskiego, Tom 11, s. 51, Wodzistaw Slaski 2012 oraz H. Lowmianski, Poczqgtki Polski, tom V. s. 481—
490.

1| Leciejewicz, Opera selecta. 7 dziejéw kultury Sredniowiecznej Polski i Europy, Wroctaw 2006, s. 75.

%32 |, Zakrzewski, Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski, tom IV, Poznan 1881, 5.352.

48p . Szafarzyk, Stowianskie starozytnosci, tom 2, Poznan 1844, s.486.

4], Lelewel, Uwagi nad Mateuszem herbu Cholewa polskim XII wieku dziejopisem a w szczegdlnosci nad
pierwszq jego dziejow ksiegg, Warszawa 1811, s. 110.

5 G. Labuda, Studia nad poczqtkami parstwa polskiego, tom II, Poznan 1988, s. 62-82; A. Briickner , O
nazwach miejscowych, Krakoéw 1935, s. 49.

%36 ). Widajewicz, Licicaviki Widukinda, "Slavia Occidentalis” 6/1927, s. 85-182.
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to dwie r6zne osoby. Nie okreslit jednak terenow, na ktorych lud ten miat zamieszkiwaé¢®’. W
opozycji do Mikreliusza swoja opini¢ wyrazit Gotfryt Lengnich, ktory uznat, ze Mieszko byt
zwierzchnikiem tej spolecznosci i nazwa jej moze oznaczaé¢ Lechitéw/Polakéw™®,

Teze t¢ zaprezentowal G. Lengnich w pracy opublikowanej w roku 1793 ,De
Polonorum majoribus”’, w ktorej nawigzywat do problemu Lechitow. Wedtug tego historyka
mieli oni by¢ czescig ludu sarmackiego, ktory przywedrowat z okolic Morza Czarnego, z
krainy Kolchidy. Opisujac wywody Gotfryda Lengnicha Antoni Matecki strescit problem
pochodzenia Lechitow w sposéb nastepujacy : Dawnymi (...) Kolchami sq Polacy. Tam, w
dawnych wiekach, nazywali sie oni Lazi, pod ktorem to mianem znat ich jeszcze w VI wieku
Prokop i takze Agathias. Pisano po grecku Lasi, ale wymawia¢ to nalezy Lacy. A z tego miana
»Lacy« wytworzyta sie forma Lechi i takze Po-lacy, jako potomstwo Lacow (progenies
Lazorum)**.

Interesujacy poglad w tej kwestii wyrazit Adam Naruszewicz. Wedtug niego termin
Licikaviki powstal przez polaczenie dwoch nazw — Lutycy i Wilcy. Zatem plemig¢ Licikavikow
powinno zasiedla¢ tereny Pomorza*®’. Jednak juz Joachim Lelewel doszedt do wniosku, ze
Licikaviki to Zeczycanie*'. Ostatecznie w historiografii XVIIl- XIX wieku odnosnie tej
spotecznos$ci plemiennej wystepuja hipotezy: Lengnicha, Naruszewicza i Lelewela®?.

W wieku XX w studiach nad poczatkami Panstwa Polskiego nawigzywano do
koncepcji  Lengnicha. Istotne s3 w tym przypadku prace Karola Potkanskiego i Jana
Mateckiego nad terminem Lachowie®®. Obaj uczeni wiazali nazwe Lech z innymi
okresleniami Polakow — Lenkas  (Litwini), Lengyel (Wegrzy), Ledianin (Serbowie).
Koncepcje¢ te nie tylko przyjeli Franciszek Bujak 1 Kazimierz Tymieniecki ale obaj rowniez ja
znaczaco rozbudowali, twierdzac, iz Lachowie to spolszczony termin Lendzizi, ktory znajduje
sic w Zapisce Anonimowej***. Franciszek Bujak dopatrzyt si¢ w tej nazwie zwiazku z
okre$leniem lenda — lgd, ktory mogt oznaczaé pole. Stad tez przyjat, iz mozliwe jest

utozsamianie ich z Polanami, zatem umiejscowit te spoteczno$é koto Ladu nad Warta**. Na

37 J. Widajewicz, Licicaviki..., s. 88.

8 Tamze , s. 89.

9 A Matecki, Lechici w swietle historycznej krytyki, Lwow 1907, s. 96.

9 A Naruszewicz, Historia narodu polskiego, Warszawa 1824, s. 530.

4413, Lelewel, Uwagi nad Mateuszem herbu Cholewa..., s. 110.

2 . Widajewicz, Licikaviki..., s. 90.

“3 A. Matecki, Lechici swietle historycznej krytyki, Lwow 1897, s. 9-40; K. Potkanski, Lachowie i Lechici, ,,
Rozprawy Wydziatu filologicznego Akademii Umiejgtnosci w Krakowie” tom 27/1897, 5.183-256.

“4 F. Bujak, Dwa ustepy z geografii historycznej Polski, Lwow 1934, s. 569, tenze Studia nad osadnictwem
Malopolski, Poznan 2001, s. 196; K. Tymieniecki, Ledzicze (Lechici)czyli Wielkopolska w wieku IX, ,,Przeglad
Wielkopolski”,6/1946, s. 161-174, ; tenze, Poczqtki panstwa Polan, , Przeglad Historyczny” 51/2 (1959), s.45.
“5 F. Bujak, Dwa ustepy..., s. 570-571.
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podstawie analizy Geografa bawarskiego Kazimierz Tymieniecki Ledzian lokalizowal na
terenic Wielkopolski takze utozsamiajac ich z Polanami*®®. Jednak takiej lokalizacji
zaprzeczali Henryk Lowmianski, Jozef Widajewicz i Zygmunt Wojciechowski. Widajewicz
uznat , ze termin Lendzizi podobny jest do nazwy Lenzanenoi — Lachy ze zrodet ruskich i nie
mozna ich lokalizowa¢ na terenie Wielkopolski, gdyz ta nie styka si¢ z obszarem dawnej
Rusi**’. Z kolei H. Lowmianski umiejscawial to plemie na obszarze Sandomierszczyzny™*®,
natomiast Wojciechowski na Pomorzu**®. Poniewaz nazwa etniczna zapisana zostata w
narracji zrédtowej w tym samym zdaniu co imi¢ Mieszka, powstata tez koncepcja
interpretacyjna  jej wymowy jako ,,ludzie Lestka”. Przyjmowal ja zrazu Aleksander
Briickner **°, ale pézniej w 1935 roku odrzucit ja argumentujac :(...) Odnoszono ja do
Leczycan, ja do jakichs Listkowicow (w naiwnej wierze w Lestka, wnuka niby Piastowego !).
(...) Licikavicy nie mogq od jakiegos bajecznego Licika by¢ nazwani bo to sie sprzeciwia
najprostszym zasadom gramatycznym, ktére podobnego — awici nigdy by nie uznaly(...)*".

Za utozsamieniem Licikaviki — Lestkowici opowiedzieli si¢ natomiast Tadeusz
Lewicki i Henryk Lowmianski. Pierwszy z tych uczonych uznal, Zze nazwa zapisana przez
Konstantyna Porfirogenete (w dalszej czesci tekstu) 1 wzmianka z Widukinada sg do siebie
podobne. Dlatego tez nalezy ja thumaczy¢ jako potomkoéw Lestka tj. syna Siemowita i dziada

Mieszka*®?

. Okreslit réwniez teren, ktory lud ten musial zasiedlac— Wielkopolske, Kujawy,
Mazowsze oraz wschodnia czeé¢ Pomorza®™?. Z kolei Henryk Lowmianski, wykorzystujac
sugestie Stanistawa Zakrzewskiego o istnieniu miejscowos$ci Licykawa pod Magdeburgiem
(Leitzkau) poczatkowo uznawal, iz to Niemcy zacze¢li uzywaé nazwy Licikaviki na okreslenie
Stowian nazywanych z kolei w kronikach ruskich Lachami***. Jednak z czasem stanowisko
zweryfikowal. Piszagc bowiem o plemieniu Ledzian ostatecznie stwierdzil, ze: Silq rzeczy
powstaje kwestia czy nazwy Litzike nie nalezy nawigzywaé do Lenzaninoi i Lachow. Na
przeszkodzie stoi bqdz co bqdz roznica brzmienia, m.in. brak dzwigku nosowego. Ostatecznie
identyfikacji nie datoby sie odrzucic¢, gdyby nie zupetne podobienstwo Litzike do Licikavikow

Widukinda. Sqdze¢ tedy, Ze nomenklature Litzike, nalezy interpretowal niezaleznie od

6 K. Tymieniecki, Ledzicze..., s. 161-172.

7). Widajewicz, Pierwotna nazwa Polakéw, ,,Pamietnik Stowianski”, 3/195, s.37-57.

“® H. Lowmianski, , Ledzianie, ,, Slavia Antiqua” 4/1954, s.110.

9 7. Wojciechowski Z., Péinocna granica Wielkopolski i dalsze uwagi nad ksztaltowaniem sie paristwa Polan,
,»Przeglad Zachodni”, 7-8 (1952), s. 770- 787.

0 A Briickner , O Piascie, ,,Rozprawy Akademii Umiejetnosci” 35/1898, s. 315.

“1 tenze, O nazwach miejscowych, Krakow 1935, s. 48.

2 T. Lewicki, Litzike Konstantyna Porfirogenety i Biali Serbowie w pétnocnej Polsce, ,,Roczniki Historyczne”,

22/1956, s. 9-14.

3 tamze, 12-14.

24y, Lowmianski, Sfowianie, ,, Slavia Occidentalis” 19/1948.
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Lenzaninoi, mianowicie przyjmujgc, ze Licikaviki - Litzike stanowiq jakies zachodnie
okreslenie plemion polskich, ktore dotarto do wiadomosci cesarza bizantyjskiego za
posrednictwem bodaj niemieckim®™. We  wspolczesnej historiografii  polskiej dominuje
poglad, ze odnotowani w Descripto civitatum et regionum Lendizi to Ledzianie, ktorzy
zamieszkiwali tereny wschodniej Matopolski. Jednakowoz nie mozna wydzieli¢ zasiegu

granic tego plemienia*®

Nie ma natomiast ws$réd badaczy jednomys$lnosci w kwestii
Licikavikow a zatem trudno ich nawet hipotetycznie zlokalizowac i okres$li¢ czy sa tozsami z
Lendizi czy Lidzike. Mozna wigc w tym miejscu zacytowaé J.Maleckiego, ktory zasadnie
stwierdzil, ze jedyne co aczy te nazwy to litera L, a cala reszta do$¢ zasadniczo si¢ r6zni®’.

Kolejny nurt poszukiwan lokalizacji Polan nawigzuje do zapiséw kroniki Anonima,
zakladajac, ze Polanie byli poczatkowo podporzadkowani plemieniu Goplan (Glopeani u
Geografa bawarskiego), a legenda o Popielu i Piascie ukazuje sposob przejecia przez nich
wladzy. Stolica Goplan a potem panujacej nad nimi dynastii "Popielidow" miata by¢
Kruszwica, na co wskazywa¢ ma legenda dynastyczna i wyniki badan archeologicznych
(wezesny grod plemienny w Mietlicy).

Opowies¢ o Piascie i Popielu spisana zostata pierwotnie w Kronice polskiej (Cronicae
et gesta ducum sive principium Polonorum) Anonima zwanego Gallem, powstalej,
najprawdopodobniej w latach 1112-1116. Jej podstawowym przestaniem byto upamigtnienie
chwalebnych rzadéw Bolestawa Krzywoustego. Ukazana w niej ciaglo$¢ dynastyczng miata
potwierdza¢ prawa tego Piasta do tronu polskiego®*®. Zapisana legenda opowiada o Popielu,
ktory miat rezydowac¢ nad jeziorem Goplo oraz o Piascie, ktdrego syn namaszczony przez
dwoch boskich wystannikow stat si¢ zatozycielem dynastii piastowskiej*®. Wincenty
Kadhlubek powielit legende o Piasie imi¢ Popiela zamieniajgc na Pompiliusza. Kolejne kroniki
polskie dodawaly poszczegodlne elementy — w Kronice Dzierzwy z poczatku XIV wieku
tajemniczy goscie Piasta mieli by¢ aniotami (lub §wigtymi — Janem i Pawlem), Kronika

Wielkopolska przeniosta catg akcje z Gniezna do Kruszwicy alae jako nastepce Popiela

wskazywal nie Siemowita, a samego Piasta. Siemowit miat zosta¢ ksieciem dopiero po

°H. Lowminski, Ledzianie, ,,Slavia Antiqua” 4/1954, s.113.

6 7. Kurnatowska, Poczgtki Polski, Poznan 2002, s. 66; M. Parczewski, Poczqtki ksztaltowania sie polsko-
ruskiej rubiezy etnicznej w Karpatach, Krakow 1991; K. T. Witczak, Z problematyki Stowianszczyzny
plemiennej, czes¢ 2: Ledzanie i Wierzbianie (Bepfiavor) — dwa plemiona prapolskie na wschodnim pograniczu,
,Slavia Occidentalis” T. 48/49, 1991/1992, s. 249-260; tenze, O dwoch plemionach prapolskich, zasiedlajqgcych
Ziemig Przemyskq i Chetmskq — Ledzanach i Wierzbianach, ,,Acta Archaeologica Carpatica” R. 38, 2003, s. 157-
172; H. Paszkiewicz, Powstanie narodu ruskiego, Krakéw 1998, s.370.

T A. Matecki, Lechici w swietle..., s. 19.

%8 Wiecej: J. Banaszkiewicz, Podanie o Piascie i Popielu. Studium poréwnawcze nad wezesnosredniowiecznymi
tradycjami dynastycznymi, Warszawa 2010, passim.

%9 Gall Anonim, Kronika Polska, (przektad) R. Grodecki, Wroctaw 1982, s.11-13.
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40 Tak wiec legenda o Piascie i Popiclu wskazywata, ze Polan nalezy

$mierci ojca
lokalizowa¢ w okolicach Kruszwicy, Gniezna i jeziora Gopto. Jozef Widajewicz sadzit, ze
Goplan nie nalezy szuka¢ w okolicach nadgoplanskich (btad polegajacy na przestawieniu liter
w nazwie miat by¢ przyczyng lokalizacji plemienia nad jeziorem Gopto). Goplanie mieli by¢
wraz z Leczycanami, Sieradzanami, Kujawianami 1 Ledniczanami cz¢$cig wspolnoty zwanej

Polanie*®*

. Koncepcje t¢ w pewnym stopniu przyjat H. Lowmianski ale identyfikowat Goplan
z  Kujawianami*®®.  Teoric Henryka Lowmianskiego  zaakceptowal  Zygmunt
Wojciechowski*®®. Zdecydowanie odrzucal ja natomiast Kazimierz Tymieniecki, ktory w
ogole nie uznat przynaleznosci Goplan do plemion polskich464.

Szczegodlne problemy badawcze przysparzala interpretacja nazwy Glopleane. Roznie
byta ona odczytywana: Goplanie, Stopianie, Glopanie®®®. Zdecydowanie nie zgodzit si¢ z
takimi interpretacjami M.Luczynski argumentujac, (...) grafia {lacinsko-niemiecka
standardowo stosowata pisownie substytucyjng, do ktorej nalezato m.in. udzwigcznianie lub
ubezdzwiecznianie glosek stowianskich, w tym oddawanie stow. (b) jako /p/, (d) jako /t/, (s)
jako /z/ itd. W omawianym zapisie podstawe Glop- mozna transkrybowaé zaréwno jako stow.
*Glop- (otrzymujemy wtedy odczyt literalny), jak i *Gfob-, na co dotychczas nie zwrécono
uwagi. Domniemana podstawa *Glop- nie ma poswiadczenia w znanym stowianskim
materiale onomastycznym, wydaje si¢ wigec watpliwa. Podstawa *Glob- takq atestacje
posiada, dlatego to jej powinno si¢ w pierwszym rzedzie poswigcic¢ uwag¢466. Wedhug tego

badacza poprawne odczytanie nazwy powinno brzmie¢ Globjanie®’.

0 Kronika Wincentego Kadlubka, [w:] Monumenta Poloniae historica = Pomniki dziejowe Polski, T. 2, pod

red. A. Bielowskiego, Lwow 1872, s. 271; Kronika Polska przez Dzierswe w koricu wieku XII napisana z
dodatkiem rocznych dziejow w ziemi krakowskiej w szczegolnosci w wieku XIII, Warszawa 1823, s. 50, dostep
online dostep online Bialska Biblioteka Cyfrowa:
https://www.bbc.mbp.org.pl/dlibra/publication/12580/edition/11415

Kronika Wielkopolska [w:] Pomniki Dziejowe Polski, seria II tom VIII (w przektadzie) B. Kiirbis Warszawa
1970, s.13-15.

461 3, Widajewicz, Poczgtki Polski, Wroctaw 1948, s. 61-63.

%82 H. Lowmianski, Kilka uwag krytycznych..., $.360.

463 7. Wojciechowski, Uwagi nad powstaniem parstwa polskiego i czeskiego, ,,Studia Historyczne” 1955, s. 163.
64 K. Tymieniecki, Poczqtki paristwa Polan, ,Przeglad Historyczny” 50/1 (1959), s. 45-46.

%82 ). Nalepa, O nowszym ujeciu problematyki plemion stowianskich u Geografia Bawarskiego. Uwagi Krytyczne,
,Slavia Occidentalis” 60/2003, s. 9-63,

8 M. Luczynski, Prapolski etnonim Glopeani (glos w dyskusji), ,,Slavia Occidentalis” 72/1 (2008), s. 121-122.
7 (...) trwalych osiggnie¢ w historii badan nad tym etnonimem nalezy zaliczyé ustalenie, iz jest to derywat plur.
na *-janie. Jest to przyrostek produktywny w desubstantywnych derywatach tworzqcych nazwy wiasne
(najczesciej odtoponimiczne) zbiorowisk ludzi. Dalsza analiza powinna uwzglednié, iz grafia lacinsko-niemiecka
standardowo stosowala pisownig substytucyjng, do ktorej nalezalo m.in. udzwiecznianie lub ubezdzwiecznianie
glosek stowianskich, w tym oddawanie stow. (b) jako /p/, (d) jako /t/, (s) jako /z/ itd. W omawianym zapisie
podstawe Glop- mozna transkrybowaé zaréwno jako stow. *Glop- (otrzymujemy wtedy odczyt literalny), jak i
*Glob-, na co dotychczas nie zwrécono uwagi.
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Szczegdlny problem przysparzata badaczom  wielka ilos¢ civitas, ktore miaty
znajdowac si¢ na terytorium plemiennym Glopleani. Zygmunt Wojciechowski sadzil, ze
Poznan, Gniezno, Wloctawek i Giecz wyznaczaly terytorium Goplan, a gléwny osrodek
znajdowal si¢ nad jeziorem Gopto. Plemi¢ to miato zosta¢ podporzadkowane gnieznienskim
Polanom*®. Gerard Labuda uwazal, ze jednostka ponadplemienna posiadajaca 400 grodow
nie mogta znikna¢, zatem pod nazwa Goplan prawdopodobnie wystepuja Polanie*®.

Badania archeologiczne potwierdzaja szczegélne znaczenie wsrdd —grodzisk
kujawskich zespotu osadniczego w Mietlicy, potozonego na wschodnim brzegu jeziora
Gopio470. Przyjeto wiec, ze pelnil on wazng role w egzystencji plemienia nadgoplanskiego,
by¢ moze przez bliskos¢ osrodka o znaczeniu kultowym. W 2. potowie X wieku i 1. polowie
XI wieku pojawito si¢ nowe centrum osadnicze — Kruszwica, dlatego tez znaczenie Mietlicy
zostato zmarginalizowane*'.

Osadnictwo zwigzane z Mietlica datowane jest juz na okres kultury luzyckiej,
nastgpnie na okres wczesnego Sredniowiecza, poéznego $redniowiecza i czasy nowozytne.
Odkryto wigc pozostatosci zabudowy osad, liczne artefakty, co $wiadczy¢ miatoby o wysokiej
randze tego zespolu 0sadniczego472. Grodzisko wczesnosredniowieczne datowane jest na
polowe IX — polowe XI wieku. Badania z ubieglego wieku wskazaty stopien zabudowy
mieszkalnej i gospodarczej. Pozyskano wiele artefaktéw, w tym ceramike, fragment szkta,
przesliki, grot strzaty, wyroby z zelaza, rogu, kosci oraz szczatki zwierzat i roélin*"®. Wiele
nowych, istotnych informacji dotyczacych systemu obronnego grodziska przysporzyly
badania przeprowadzone w latach 2007-2014 . W czgséci potudniowej i potudniowo-
zachodniej czesci walow znajdowaly si¢ dwa przedwala rozdzielone fosami. Slady fosy sa

. , .. , . 474 . , . . .
widoczne rowniez na wschod od grodziska™ ™. W wale zachodnim by¢ moze znajdowata si¢

Domniemana podstawa *Glop- nie ma poswiadczenia w znanym stowianskim materiale onomastycznym, wydaje
sig wiec watpliwa. Podstawa *Glob- takq atestacje posiada, dlatego to jej powinno si¢ w pierwszym rzedzie
poswigcic¢ uwage. (...)

(..) Analiza materiatu leksykalnego dowodzi wiec, Ze etnonim *Globjane zostat utworzony od apelatywu *globa,
ktory byt feminativum od *globw z dodaniem Zenskiej korcowki -a, utworzonego od podstawy werbalnej *glebti
(iterativum od *gleti z morfemem intensyfikujqgcym (...).M. Luczynski, Prapolski etnonim..., $.122.

468 7. Wojciechowski, Wielkopolska i Kujawy kolebkq paristwa, ,,Przeglad Zachodni” nr9-10/1953, s. 1-30.

9 G. Labuda, Mieszko...,s. 7-10.

40 \W. Dzieduszycki, Kruszwica — piastowska domena nad Goplem, [w:] Pradzieje Wielkopolski. Od epoki
kamienia do sredniowiecza,( red.) M. Kobusiewicz, Poznan 2008, s. 397-427.

L \W. Chudziak, Osadnictwo grodowe na Kujawach i ziemi chelminskiej w okresie wczesnego Sredniowiecza w
swietle tradycji miejsca centralnego, ,,Archaeologia Historica Polona” tom 24/2016, s. 41-58.

2 Mietlica, ST. 3,4,9, gm. Kruszwica, woj. kujawsko-pomorskie, AZP 50-41/8 (st.3,4) i 5, ,Informator
Archeologiczny: badania 33, 1999, s. 146.

“"3 M. Danielewski, Nowe dane do badar nad kujawskimi grodziskami z Mietlicy i Borkowa, ,,Studia Lednickie”
X111/2014, s. 154.

4 Tamze, s. 154.
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brama, natomiast do walu potnocnego przylegata osada wczesnosredniowieczna (st. 3)475

Znaleziono tam obiekt zwigzany z produkcja zelaza (skupiska tzw. zuzli dymarskich).
Kolejna warstwa, datowana na potowe IX-IX/X wiek, zawierala jamy z materialem
zabytkowym, w tym réwniez pochodzenia zwierzgcego (szkielety). W najmtodszym,
wczesnosredniowiecznym poziomie osadniczym natrafiono na uklad kamienny otoczony
jamami zawierajagcymi fragmenty szkieletow zwierzecych wraz z innymi zabytkami.
Wszystkie te znaleziska  zlokalizowane byly blisko duzej polziemiankowej budowli
wzniesionej w konstrukcji stupowej. W zachodniej czesci tej budowli znajdowat si¢ stos
zbudowany z kilku warstw kamieni, wsrod ktoérych zachowaty si¢ szczatki zwierzgce oraz
naczynia z ziarnem*’®

Grodzisko w Kruszwicy zostato zbudowane na przetomie X i XI wieku. Pehito role
jednego z sedes regni principales. Jego umiejscowienie nad jeziorem Gopto wpltyw miato

h*’. Ow obiekt osadniczo-obronny

krzyzowanie si¢ szlakow handlowo-komunikacyjnyc
zlokalizowano na potwyspie Rzepowskim. Samo grodzisko jednocztonowe obejmowato
okoto 2 ha powierzchni, wraz z ulozonymi owalnie watami wzniesionymi z drewna w
konstrukcji rusztowo-hakowej i obejmujacymi obszar 190 na 120 m*’®. Ostatecznie badania
archeologiczne na Wzgdérzu Zamkowym pozwolily na zlokalizowanie XI wiecznego watu,
ktéry zostat umocniony od zewngtrznej strony dodatkowym rusztowaniem i plaszczem
glinianym. Pod watem odkryto jamy paleniskowe datowane na druga potowe XI wieku. W
warstwie ponizej odstonigto rowniez fragmenty IX wiecznego osadnictwa. Wsrod zabytkow
datowanych na wiek XI odkryto cizemki, pas, rekaw, wycinanki, potabrykaty, drewniane
instrumenty muzyczne, amulety, ptawiki, dno wiaderka, kijanki, zabawki, pozostatosci
drewniane warsztatu tkackiego, a takze kilkadziesigt fragmentow roznorodnych tkanin,
paciorki szklane - jeden odcinkowy, segmentowy ze ztota folig oraz n6z bojowy.Na drugim
podgrodziu odnaleziono XI wieczne konstrukcje w technice zrgbowej i dwa poziomy ulic
wyktadane dranicami. Odkryto tez pojemniki na zboze, liczne ofiary zakladzinowe oraz

budowle w technice plecionkowej. Natomiast na potudniowym stoku Wzgoérza Zamkowego

ujawniono sze$¢ poziomow osadniczych z XII wieku oraz fragmenty ceramiki, kosci,

4”5 M. Danielewski, Nowe dane do badari..., s. 155.

7% Mietlica, st.3 gm. Kruszwica, woj. kujawsko-pomorskie, AZP 50-41/8, ,Informator Archeologiczny: badania
347, 2000, s. 203-204.

4T W. Dzieduszycki, B. Dzieduszycka, Przemiany urbanistyczne centrum matych miast w $wietle badar nad
wezesnym Sredniowieczng Kruszwicq, [w:] Sredniowieczny Slgsk i Czechy. Centrum $redniowiecznego miasta.
Wroctaw a Europa Srodkowa, 2000, s. 97-111.

8 W. Dzieduszycki, B. Dzieduszycka, Kruszwicki osrodek wladzy i jego przemiany w XI-X11 w., [w:] Lokalne
osSrodki wiadzy panstwowej w XI-XII wieku w Europie srodkowo-wschodniej, 1993, s. 159-172.
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szczatku botanicznych, wytwory ze szkta obraczki, paciorek ze ztotg folig, bursztyn paciorki z
brazu i zelaza®™®.

W historiografii polskiej ostatecznie jako niepodwazalna traktowana jest teza o
istnieniu plemienia Polan, bledna bowiem byla opinia, ze nazwa Polanie nie jest
poswiadczona w zrddtach. Najstarsza wzmianka o Polanach/Polsce zapisana zostata w latach
998-999 przez Jana Canapariusa, opata rzymskiego klasztoru sw. Bonifacego i Aleksego, we
fragmencie o Sobiestawie (Sobieborze) Stawnikowicu, ktory zbrojnie wyruszyt cum Bolizlauo
Palaniorum duce czyli z Bolestawem ksigciem polskim (Vita 1)*°. Kolejnym zrédtem, ktore
zanotowato nazwe kraju "Polan", to lista hymnow spisana w Reichanau ok. 1001 r. W jednej
ze zwrotek tzw. sekwencji $w. Wojciecha czytamy ze: Polania ergo tanti sepeliens floret
martyryii signora*".

Najstarszym przekazem zrédlowym z terenu Polski sa monety, czyli Bolestawa
Chrobrego opatrzone napisem (legenda): PRINCE[P]S POLONIE , ktérych emisja datowana
na lata 1003 - 1005*%.

Polanie odnotowani tez zostali w historycznym traktacie ,,Gesta Hammaburgensis
ecclesiae pontificum” spisanym w latach 1075-1080 przez niemieckiego kronikarza i geografa
Adama z Bremy. Wymienil on Polan po$rdd sasiadujacych plemion stowianskich. Wedlug tej
relacji ziemia Polan graniczyla z ziemiami pomorskimi, pruskimi, czeskimi i rozciggata si¢ az
po granice panstwa ruskiego: ,,Trans Oddoram fluvium primi habitant Pomerani, deinde

Polani, qui a latere habent hinc Pruzzos, inde Behemos, ab oriente Ruzzos*®*

. W cytowanym
tekscie zrodtowym okreslenie Polska wystepuje w roéznych odmianach Polonia, rege

Polanorum Bolizlao.

“¥ Informacje zaczerpnieto z Informatoréw Archeologicznych z lat 1975-1980: W. Hensel, W. Dzieduszycki,
Kruszwica, woj. bydgoskie. Stanowisko 4 , , Informator Archeologiczny : badania”, nr 9/1975, s. 89; W. Hensel,
W. Dzieduszycki, Kruszwica, woj. bydgoskie. Stanowisko 2 , ,,Informator Archeologiczny : badania”, 1976, 10, ,
s. 209-210; W. Hensel, W. Dzieduszycki, Kruszwica, woj. bydgoskie. Stanowisko 2 ,” Informator
Archeologiczny : badania”, 11/1977, s. 177-178; W. Hensel, W. Dzieduszycki, Kruszwica, woj. bydgoskie.
Stanowisko 2 , ,Informator Archeologiczny : badania”,12/ 1978, s. 174-175; W. Hensel, W. Dzieduszycki,
Kruszwica, woj. bydgoskie. Stanowisko 2 ,” Informator Archeologiczny : badania”,13/ 1979, s. 164; W. Hensel,
W. Dzieduszycki, Kruszwica, woj. bydgoskie. Stanowisko 2 , ,,Informator Archeologiczny : badania”, 14/1980, s.
156-157; W. Hensel, B. Dzieduszycka, Kruszwica, woj. bydgoskie. Stanowisko 3 , ,,Informator Archeologiczny :
badania”,16/ 1982, s. 116-117; K. Szamalek, U. Narozna-Szamatek, Kruszwica, woj. bydgoskie. Stanowisko
17,”Informator Archeologiczny. Badania 16/1982”, s. 201-202, tenze Kruszwica, woj. bydgoskie. Stanowisko 13
, »,Informator Archeologiczny: badania 18/1984”, s. 85.

“80 Obszerna literatura - G. Labuda, W sprawie autorstwa i miejsca napisania ,, Zywotu pierwszego” $wietego
Woijciecha, ,,Studia Zrédloznawceze 42/2004, s. 115-130.

“81 4. Kowalewicz, Cantica mediaevi polono-latina t. | Sequentiae, Warszawa 1964, s. 13

“82 T, Katkowski: Tysigc lat monety polskiej. Krakow 1974, s. 40—41.

“83 G.. H. Pertz: Adami Gesta Hammaburgensis Ecclesiae Pontificum. Hannoverae 1846, s. 73; dostep Biblioteka
Bawarska: https://opacplus.bsb-muenchen.de/title/B\VV008784809
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http://www.udyomedia.pl/def-Reichenau_(Badenia-Wirtembergia).html
https://opacplus.bsb-muenchen.de/title/BV008784809

Kolejnym s$redniowiecznym zrédtem notujgcym istnienie polskiego plemienia Polan
jest staroruski latopis z 1113 roku ruskiego kronikarza Nestora zatytulowany Powies¢
minionych lat. W stosownym fragmencie czytamy: Gdy bowiem Wolosi naszli Stowian
naddunajskich i osiadlszy posrod nich ciemigzyli ich, to Stowianie ci przeszediszy siedli nad
Wistq i przezywali si¢ Lachami, a od tych Lachow przezywali si¢ jedni Polanami, drudzy
Lachowie Lutyczami, inni — Mazowszanami, inni - Pomorzanami*®.

Polan dwukrotnie odnotowal wymienia mnich Helmold w dziele Kronika Stowian

spisanym po tacinie w latach 1163-1172. W rozdziale | "O podziale Stowian" poswigconemu
opisowi ziem zamieszkanych przez plemiona stowianskie wystepuje zapis:
Mnogie sq ludy Stowian zajmujgce wybrzeze Morza Baltyckiego. Zatoka tego morza skierowana jest
od oceanu zachodniego ku wschodowi. Nazywa si¢ ono Baftyckim (...) To samo morze nazywa sig¢
rowniez Barbarzynskim albo Morzem Scytyjskim od barbarzynskich ludow, ktore oblewa. Wokot tego
morza siedzq mnogie ludy; mianowicie Dunczycy i Szwedzi. ktorych nazywamy Normanami zajmujg
wybrzeze potnocne i wszystkie wyspy. Potudniowe zas wybrzeze zamieszkujq ludy Stowian, pierwszymi
z nich sq Rusowie; dalej idg Polanie majgcy od potnocy Pruséw, od potudnia Czechow oraz tych,
ktorzy nazywajq sie Morawami albo Karyntami i Sorabamii*®®.

Odrebne zagadnienie pobudzajace od dawna badaczy do dyskusji jest wskazanie
centrum plemiennego, czyli ,stolicy” Polan. Wyniki datowania dendrochronologicznego486
Swiadcza, ze w Wielkopolsce na poczatku X wieku nastgpit etap niszczenia plemiennych
grodow obronnych powstalych w czasach przedpiastowskich. Nowe grody, ktére mozemy
wigza¢ wiasnie z Polanami, wznoszono wczesniej niz ok. 930-940 (Grzybowo, Moraczewo,
Ktecko, Ostrow Lednicki, Gniezno, Giecz) podczas gdy inne reaktywowano ponownie

(Poznar'l)487

. Niezaleznie od problematyki piastowskich grodow wczesnopanstwowych w
yjeciu  bardziej ogdlnym mozna rozpatrywa¢ koncepcje miejsca centralnego wspolnoty
terytorialnej (plemienia) zamieszkujacego wyodrebniong przez archeologéw ziemig
gnieznienska. Zdaniem prof. Hanny Kocki — Krenz od samego poczatku rol¢ taka speiniato

Gniezno, mimo, ze az do ok. 940 r. nie bylo jeszcze grodem488. Od przetomu VIII 1 IX w. na

4 powies¢ minionych lat [w:] Kroniki staroruskie, (red.) E. Goranin, F. Sielicki, H. Suszko, Warszawa 1987,

s.19.

8 Helmold: Helmolda Kronika Stowian w thumaczeniu J. Matuszewski, Warszawa 1974, s. 80-81.

8 Dendrochronologia, nauka zajmujaca sie datowaniem obiektow, znalezisk archeologicznych na podstawie
rocznych przyrostow drzew (slojow). Na podstawie wycinkow drewna zyjacych drzew, starych budowli
i obiektow archeologicznych wykonano skale dendrochronologiczne stuzace do precyzyjnego datowania probek
drewna (doktadniejszego niz za pomoca radioaktywnego wegla **C). Najdhuzsze skale licza — w Europie 7272
lata (deby z Islandii), Ameryce — ok. 10 tys. lat (sosna o$cista z USA).

“87 7. Kurnatowska, Poczgtki Polski, Poznan 202, s. 60 — 68.

“88 H. Kocka — Krenz, Pozycja Poznania w X wieku w Zrédlach archeologicznych [w:] Rola Poznania w Polsce
pierwszych Piastow, Poznan 2009, s. 33-61.
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Gorze Lecha istniaty miejsca kultu (na wyzszej kulminacji w rejonie kosciota sw. Jerzego
oraz na nizszej kulminacji, pod archikatedra prymasowska). W Gnieznie mogly juz
podowczas odbywac si¢ ogdlnoplemienne ceremonie kultowe, obrady wiecow i starszyzny
oraz intronizacje ksigzat: Gniezno najprawdopodobniej bylo poczatkowo znaczacym
osrodkiem kultowym, co poswiadcza¢ moga ostatnie badania pod kosciotem §w. J erzego489.
Niektorzy uczeni uwazaja wszak, ze Polanie wywodzili si¢ z rejonu Giecza (prof.

Zofia Kurnatowska) inni natomiast wskazuja na Kalisz (prof. Andrzej Buko)*®

.“Argumentem
inspirujgcym koncepcj¢ "kaliska" jest fakt, ze w rejonie kaliskim starsze grody plemienne nie
byly niszczone i palone, aczkolwiek to zjawisko moze by¢ interpretowane takze jako

1 Naturalnie w tym przypadku

swiadectwo pokojowej asymilacji tych terenéw przez Polan
istotna jest przestanka, ze pierwsze panstwo Polan zwane bylto — panstwem gnieznienskim. W
stynnym dokumencie Dagome iudex wystawionym pod koniec rzadéw Mieszka I wystepuje

taka wlaénie nazwa (Civitas Schinesghe)*®

. Rowniez niektore monety Bolestawa Chrobrego
posiadaja legende — czyli zapis - "Gnezdun civitas"*®. Kluczowa role Gniezna (przede
wszystkim religijng) w panstwie pierwszych Piastow potwierdza takze akt zlozenia tam
szczatkdbw Sw. Wojciecha a zarazem fakt, Zze Gniezno stalo si¢ centrum administracji
kos$cielnej po przyjeciu chrzescij anstwa*®*,

Jednak teoria o pierwszoplanowej roli Gniezna wspotcze$nie poddawana jest krytyce
przez niektorych badaczy ze wzglgdu na malg wiarygodno$¢ dokumentu (w zachowanej
formie) Dagome iudex, dlatego tez uznaja, ze pierwszym centrum administracji koscielnej po
przyjeciu  chrzescijanstwa, zwigzanym 2z Dbiskupami Jordanem 1 Ungerem, byl
najprawdopodobniej Poznan*®. Obecnie obie koncepcje maja swoich zwolennikow w

archeologicznym srodowisku naukowym: w srodowisku warszawskim (prof. Andrzej Buko,

9T Sawicki, Badania przy kosciele $w. Jerzego w Gnieznie [w:] Gniezno w Swietle ostatnich badar
archeologicznych. Nowe fakty. Nowe interpretacje (red.) Z. Kurnatowska, Poznan 2001, s.177.

%0 7 Kurnatowska, Poznari w procesie formowania sie paristwa... s. 10; A. Buko, Poczqtki parstwa polskiego:
pytania, problemy, hipotezy, ,.Swiatowid” 1/42 (1999), s. 34.

1 A, Buko, Poczqtki paristwa polskiego..., s. 33-34.

492§ Ketrzynski, Dagome iudex, ,,Przeglad Historyczny” 49/1950, s. 133 — 151: Z. Koztowska-Budkowa,
Repertorium polskich dokumentéw doby piastowskie, 2.1, Do korca wieku XII, Krakow 2006 (Reedycja na
podstawie | wydania — w Krakowie 1937), s. 51-54; B. Kiirbiséwna, Dagome iudex — studium krytyczne,[w:]
Poczqtki Parnstwa Polskiego — Ksiega Tysigclecia, t. 1, Poznan 1962, s. 363-424; K Buczek, Zagadnienie
wiarygodnosci regestru Dagome iudex, ,Studia Zrodtoznawcze”, (t.) X, Warszawa —Poznan 1965, s. 117-138;
G. Labuda, Studia nad poczgtkami Panstwa Polskiego, t.11, Poznan 1988, s. 240-263 (Rozdziat V — Prawne i
polityczne aspekty dokumentu Dagome iudex); J. Strzelczyk, Mieszko I, Poznan 2013, s.69-71.

“3'3. Suchodolski, Poczqtki polskiego mennictwa w $wietle nowszych badan, ,Slavia Antiqua”, 60/2020, s. 192-
219

49 \W. Abraham, Organizacja Kosciota..., s. 121.

% T, Jasinski, Poczqtki organizacji koscielnej w Polsce archeologicznych [w:] Rola Poznania w Polsce
pierwszych Piastow, (red.) A. Wojtowicz, Poznan 2009, s. 105.
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prof. Przemystaw Urbanczyk, doc. Marek Dulinicz) — "teoria kalisko-gnieznienska", w
srodowisku poznanskim (prof. Zofia Kurnatowska) — "teoria giecko-poznanska".

Wszelako panuje zgodno$¢ co do tego, ze najznaczniejszag role¢ na terenie
zamieszkalym przez Polan pehity cztery grody:
- Poznan — najpotezniejszy z grodow, prawdopodobnie centrum administracyjne. Badania
archeologiczne na Ostrowie Tumskim wykazaty, ze okoto X wieku zbudowano tam
rezydencije ksiazeca skladajaca sie z dwoch budowli — palatium i kaplicy patacowej .
- Gniezno — by¢ moze centrum kultu (odkrycia archeologiczne sugeruja obecnos$¢ poganskiej
Swiatyni, znaleziono tu bowiem niezwyktych rozmiaréw kopiec usypany z kamieni,
interpretowany jako miejsce kultu poganskiego)*®’.
- Giecz — zdaniem prof. Zofii Kurnatowskiej grod, z ktdrego rozpoczgta si¢ ekspansja
Piastow, utracit on jednak znaczenie, o czym $wiadcza niedokonczone budowle z czasow
pierwszych Piastow. Badania archeologiczne pozwolity na zaklasyfikowanie tego obiektu do
typu grodzisk wklestych, dwu lub trzyczionowych. Potozenie grodu-zamku zapewne ulegto
zmianie. Srednica catosci grodziska wynosi okoto 280 krokéw, wielkos¢ ok. 4 ha. Pomiedzy
obecnym Gieczem 1 Grodziszczkiem, istniala droga umocniona konstrukcja drewniang i
kamieniami*®®.
- Ostrow Lednicki — ufortyfikowany osrodek na wyspie z ko$ciotem i palatium ksigzgcym,
by¢ moze siedziba Mieszka I i miejsce jego chrztu, zbudowana w IX lub pierwszej polowie X
wieku, w poludniowej czesci wyspy, z licznymi osadami w jej otoczeniu®®®. Znajduja sie tam
zaglebienia w podtodze kosciota, w ktorych upatrywano zrazu baseny chrzcielne. Misa z
zaprawy wapienne] znajduje si¢ rowniez w podziemiach katedry poznanskiej 1 ona niegdys
roOwniez uznawana byta jako pozostatos¢ baptysterium. Juz jednak w latach 60. XX w. prof.
Andrzej Tomaszewski na podstawie analizy ikonografii zachodnioeuropejskiej udowodnit, ze
tego rodzaju zaglebienia stuzyly jako miejsca mieszania zaprawy przy wznoszeniu

kosciotow .

4% 3, Jasiewicz, M. Kara, T. Michalski, M. Makohonienko, Poznari na tle wezesnosredniowiecznego osadnictwa
grodowego obszaru Wielkopolski w kontekscie uwarunkowan srodowiskowych-studium geoinformacyjne, [w:]
Przemiany osadnictwa i srodowiska przyrodniczego Pozmnania i okolic od schytku starozytnosci do lokacji
miasta, Poznan 2016, s. 213-245.

*7 Historia i szczegdlowe badania patrz: H. Kécka-Krenz, Archeolodzy uniwersyteccy na Ostrowie Tumskim w
Poznaniu, ,,Folia Prachistorica Posnaniensia” tom XVIII/2013, s. 120-134.

“% W. Hensel, Studia i materialy do osadnictwa Wielkopolski wczesnohistorycznej, tom 11, Poznan 1953, s. 24-
27;147-151.

% J. Gorecki, Ostréw Lednicki na tle wezesnosredniowiecznej sieci osadniczej rynny Jeziora Lednickiego,
»Studia Lednickie” 7/2002, s. 29-41.

%00 3. Tomaszewski, Misy, ale czy chrzcielne? [w:] Miedzynarodowy Kongres Archeologii Stowianskiej ( red.)
W. Hensla, Wroctaw 1970, s. 346;
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Rozstrzygniecie, ktory z tych osrodkéw mogt by¢ centrum wiladzy pierwszego
panstwa Polan jest niemozliwe. Wszystkie te osrodki grodowe, jak rowniez i inne (np. Kalisz,
Ptock), stanowity tzw. sedes regni principales (gtowne siedziba krdlestwa), czyli osrodki
wiladzy, w ktérych znajdowaly si¢ m.in. ksigzgce palatia. Ksigz¢ sprawowal wszak wladze
objezdzajac kolejno podlegle mu terytoria. Podobnie sprawowana byla wladza w panstwie
Karolingdéw i we wczesnym Swictym Cesarstwie Rzymskim.

Nazwa Polonia, Poloni ostatecznie pojawia si¢ na przelomie pierwszego i drugiego
tysigclecia naszej ery, zatem z powodu braku wzmianek we wczesnych zrédtach
historycznych 1 dotychczasowych rezultatow badan archeologicznych, wspotczesnie
wyrazany jest poglad, ze plemi¢ o nazwie Polanie moglo nigdy nie istnie¢. Nazwa Polanie
bywa wigc w tym przypadku uzywana umownie w odniesieniu do plemienia lub plemion

wielkopolskich, ktorym przypadta rola zapoczatkowania panstwowosci polskiej.
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Rozdzial V

Badania archeologiczne inspirowane zapisem Geografa Bawarskiego — osadnictwo

wczesnosredniowieczne na terenie Polski.

4.1 Analiza grodzisk pod katem lokalizacji w terenie, sposobu budowy i materialu

archeologicznego odnalezionego na stanowisku.

Na terytorium w granicach wspolczesnej Polski, wznoszenie zatozen grodowych
klasyfikowane jest w dwoch okresach: w pdznej epoce brazu i wczesnej epoce zelaza (kultura
huzycka i kultura pomorska) oraz w okresie wczesnego $redniowiecza (od VII-VIII w. n.e.).

Grody, ktore powstaty si¢ w VI-VIII wieku byty poczatkiem zmian, ktoére postepowaty
w rozwoju organizacji plemion stowiafiskich zamieszkujacych ziemie polskie. Obecnie
uznaje sie, ze zwigzki plemienne tych czaséw na og6t posiadaly charakter zdecydowanie
lokalny. Pomiedzy X a XII wiekiem grody wyksztalcily nowe typy zatozen w postaci
rezydencjonalno-obronnych grodow kasztelanskich oraz grodow o funkcjach statych punktow
oporu. W XIV wieku niektore z nich ulegly ewolucji 1 ostatecznie przeksztalcily si¢ w
zamki®.

Wedhlug aktualnego rozpoznania w Polsce zachowalo si¢ okolo 1500 grodzisk.
Wyrdzniaja je w konteks$cie otoczenia terenowego widoczne do dzi§ w formie obrysu walow
lub fosy, albo nasypu w postaci stozka. W wiekszosci sg wytaczone spod uzytku rolnego lub
ich obszar wylaczony jest z uzytku rolnego lub zajmowana przezefn powierzchnia pozostaje
zalesiona. Pomimo, iz wszystkie te obiekty poddane sg ochronie prawnej na podstawie wpisu
do rejestru zabytkow, wiele z nich bywa niszczonych systematyczng orka, wybieraniem
piasku  lub  rozkopywanych  przez  tzw. poszukiwaczy  skarbow postugujacych

sie wykrywaczami metali>®.

501
502

M. Miskiewicz, Europa wczesnego Sredniowiecza..., S. 141 — 144,

Podstawowym aktem prawnym regulujacym zasady ochrony zabytkéw i sprawowania nad nimi opieki jest
ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz U z 2003 r. Nr 162, poz. 1568 z
pozn. zm.) wraz z rozporzadzeniami. Dla zabytkéw znajdujacych si¢ na terenie wojewodztwa rejestr zabytkow
prowadzi wojewodzki konserwator zabytkéw. Wpisuje si¢ do niego zabytek nieruchomy na podstawie decyzji
wydanej przez wojewddzkiego konserwatora zabytkow z urzedu badz na wniosek wlasciciela zabytku
nieruchomego lub uzytkownika wieczystego gruntu, na ktérym znajduje si¢ zabytek nieruchomy. Do rejestru
moze by¢ rowniez wpisane otoczenie zabytku wpisanego do rejestru, a takze jego nazwa geograficzna,
historyczna lub tradycyjna. Wopisanie zabytku do rejestru musi si¢ znalez¢ takze si¢ w ksiedze wieczystej danej
nieruchomosci (art. 91 10 ustawy ).
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Co istotne wedlug klasycznej wyktadni Karola Potkanskiego urzadzenia grodowe
bezposrednio nalezy laczy¢ z organizacja rodowa. Autor uwaza, ze grod byt punktem
zbornym rodu, miejscem kultu i wiecow a w czasie wojny schronienia i obrony™".

Problematyke dotyczaca grodow, ich funkcji 1 podzialu obszernie przedstawit juz
Wiadystaw Kowalenko w pracy Grody i osadnictwo grodowe Wielkopolski
wczesnohistorycznej (od VII do XIl w) z 1938 roku. Tamze zostalo okreslone, ze glownymi
elementami obronnymi grodow sa waty i fosy. Zachowaly si¢ one w terenie do dzis,
zniszczaly natomiast czeSci nietrwale, takie jak palisady czy parkany.

Biorgc pod uwage kryterium topograficzne, badacz ten wyrdznit nastepujace typy

grodzisk:

pier§cieniowate

podkowiaste
- cyplowe z watem poprzecznym

. 4
stozkowate®™,

Witold Hensel natomiast okreslit grod jako miejsce ,,sztuczne w celach obronnych
zagrodzone. Stad pojecie to obejmuje zardwno $cisle wojskowe czy schroniskowe urzadzenie
obronne, jak tez wie$, miasto czy osrodek administracyjne przystosowany do 0brony”505.

Na bazie tak okres$lonej definicji, podzielit on grody na:
- grody osiedla wspdlnot rodowo — patriarchalnych

- grody — osiedla wspolnot terytorialnych

- grody schronieniowe

- grody o znaczeniu administracyjnym i kultowym

- grody stanowigce zalgzki miast

- grody — zamki feudatow

- grody — twierdze pograniczne®®.

Cytowany archeolog uznat , ze trzy pierwsze typy wyksztalcity si¢ u Stowian w
okresie wczesnosredniowiecznym. Co istotne , powotywatl si¢ przy tym na zrodlo zwane
Geografem Bawarskim. Zapiska ta podaje bowiem ilo$¢ tzw. civitates (prawdopodobnie

07

grodéw) przynaleznych konkretnym plemionom stowianskim®’. Natomiast pozniejsza

%3 K . Potkanski, Pisma..., s. 266.

5% \W. Kowalenko, Grody i osadnictwo grodowe...., s. 34 - 49

05 \W. Hensel, Wstep do studiéw nad osadnictwem Wielkopolski wezesnohistorycznej, Poznan 1948, s. 16.
%06 tenze, Stowiariszczyzna wezesnosredniowieczna. Zarys kultury materialnej, Warszawa 1965, s. 365.

%" H. Lowmianski, O pochodzeniu Geografa...,s. 9 — 15.
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ewolucja budownictwa grodowego byta wynikiem zmian technicznych i spotecznych, czyli
przejscia od systemu rodowego do feudalnego™.

Wsrod rozpoznanych przez badania archeologiczne grodzisk specyficznym rodzajem
sa grodki stozkowate, czyli w istocie niewielkie kopce, na ktorych lokowane byly warowne
wieze mieszkalne. Typ ten pojawia si¢ w XI wieku, ale rozkwit owych zalozen postepowat do
XIII wieku. Byly to na ogét osrodki o charakterze wojskowym, wzglednie

administracyjnym>®

. Podstawowym ich elementem obronnym byla wieza tzw. stotp albo
siupsm.

Odnosnie terminologii tego typu budowli interesujace uwagi zapisal wybitny
jezykoznawca, filolog i slawista Zbigniew Gotab: ,,(...) Jest wiec rzecza prawdopodobna, ze
jakie$ kentumowe®™ plemie zostalo wchtonigte przez satemowy trzon wezesnych Prastowian,
przesuwajacych si¢ zapewne ze wschodu. Jak wskazuja znaczenia powyzszych wyrazow, to
kentumowe plemi¢ zyto z hodowli bydta i rolnictwa, mieszkalo w zabezpieczonych
umocnieniami osadach (gords) o rozwinigtej drewnianej architekturze’>>*,

Z kolei wybitny badacz historii wojskowos$ci $redniowiecznej Jan Szymczak — w
swojej publikacji ,,Grody w Polsce Srodkowej i zachodniej w okresie rozbicia
dzielnicowego’’, wydanej w 1980 roku, wsrod grodow wyroznit castrum, czyli miejsce o
zatozeniu obronnym i funkcji wojskowej, oraz castellum (funkcja polityczno —
administracyjna) wraz z podgrodziem o charakterze miejskim tzw. civitas. Zwroécit tez
zarazem uwag¢ na dwa inne okreslenia dworow moznowtadztwa swieckiego (fortalicium) i

duchownego (curia)®*®

. W cytowanej publikacji okreslone zostalo pojecie grodziska .
Wedlug J. Szymczaka jest to miejsce po grodzie, ktory utracit swoje znaczenie®'*. Zatem
wskazuje pewien zbior elementéw architektoniczno — budowlanych uchwytnych w terenie a
datowanych w okreslonym czasie historycznym. Zatem wspolczesnie pojecie ,,grodzisko”

zgodnie z przytoczong definicja oznacza grody stare i zniszczone. Upamigtnienie takich

508\, Hensel, Stowianszczyzna..., S. 366.

%% tenze, Osadnictwo i budownictwo prapolskie, Warszawa 1947, s. 5.

0 W terminologii kastelologicznej ,,Stup” — w fortyfikacji $redniowiecznej jedno z dzi$ niejednoznacznych

okreslen odnoszacej si¢ do wolno stojacej wiezy typu strazniczego lub refungialnego. Réwnoznaczne 2z

terminem stolp”. Zob. Maly stownik terminologiczny dawnej architektury obronnej w Polsce, oprac. J.

Bogdanowski, Z. Holcer, M. Kornecki, A. Swaryczewski, Krakéw 1986, s. 72

> Grupa kentum to jezyki indoeuropejskie, w ktorych spotgtoska k, nie przeszta w spotgtoske szczelinows §/s.

Do tej grupy nalezg jezyki romanskie i germanskie. Natomiast grupa satum roéwniez nalezg to grupy jezykdéw

indoeuropejskich, ale w nich migkkie [k] zamienito si¢ w [s], niekiedy tez w [¢] (sanskryt) lub [f] (battyckie). Sa

to jezyki stowianskie, baltyckie, indoiranskie, jezyk ormianski i albanski. Patrz : Jezyki indoeuropejskie t.1, pod

red. L. Bednarczuka, Warszawa 1986, s. 469 — 504.

%12 7. Golgb, O pochodzeniu Stowian w $wietle faktéw jezykowych, Krakow 2009, s. 77 — 83.

ii J. Szymczak, Grody w Polsce srodkowej i zachodniej w okresie rozbicia dzielnicowego, £.6dz 1980, s. 4 —5.
Tamze, S. 6.
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obiektow mozna obserwowa¢ w nazwach miejscowych. Janina Kaminska w publikacji
Grody wczesnosredniowieczne ziem Polski srodkowej na tle osadnictwa z 1953 roku podaje
kilka charakterystycznych przyktadow. Wedlug autorki tego opracowania pozostalosci
zabytkowe po grodach mozna odnalez¢ migedzy innymi w:

- Grodzisku — osadzie pod Wieluniem (woj. t6dzkie) — grodzisko pierScieniowate,
datowane na kulture tuzycka

- Grodzisku — osiedlu przy Wilamowie (woj. 10dzkie) — grodzisko pier§cieniowate z
okresu wczesnosredniowiecznego

- Grodzisku — wisi nad Prosng (woj. wielkopolskie) — grodzisko o nieregularnym
ksztalcie (brak datowania)

- Grodzisku — folwarku nad Mrogg (woj. todzkie) — grodek stozkowaty datowany na
pozne Sredniowiecze

Nazwy miejscowe mogg rowniez wskazywac na istnienie grodow , po ktérych zadne
relikty do naszych czasow si¢ nie zachowaty. Istnieje natomiast — przyktadowo Grodzisko —
wie$ nad Pilica czy Grodzisko — wie$ nad Nerem™™. Zwroémy uwage, ze wspolczesnie na
terytorium Polski wystepuje 20 miejscowosci o nazwie Grodzisko , 15 miejscowosci o nazwie
Grodzisk oraz 18 o nazwie Grodek.

W Zrédle okreslanym jako Geograf Bawarski wystepuje znaczna liczba civitas, ktore
wielu badaczy utozsamilo z grodziskami. Po zliczeniu civitas egzystujacych wedlug
historykéw na terenach Polski przedpiastowskiej w sumie miato ich by¢ 790. Tymczasem w
katalogu grodzisk funkcjonujacych miedzy VIII a X-XII wiekiem znamy tymczasem 204
obiekty, zestawionych wedtug nastepujacej danych:

typ grodzisk
owalne 85
elipsowate 2
podkowiaste 5
koliste 13
pigcioboczne 2
okragte 13
trojkatne 5
pierScieniowate 2

*1%) Kaminska, Grody wczesnosredniowieczne ziem Polskich na tle osadnictwa, £.6dz 1953, s. 17.
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poikoliste

prostokatne

potkoliste

nieregularne

trapezowate

wkleste

nerkowate

RN R R N R o e

wachlarzowate

a
©

brak danych

Wedtug kryterium lokalizacji w krajobrazie mamy:

Lokalizacja w krajobrazie
wzniesienie 87
cieki wodne 78

laki 21

las 1
brak danych 84

Wedtug kryterium pozostatosci konstrukeji grodziska::

Konstrukcja grodziska
Wat 154
Fosa 52
Podgrodzie 38
Inne 8
Brak danych 49

Tymczasem w Geografie bawarskim wystepuja zapisy:

Nazwa facinska Nazwa polska Ilos¢ civitas
Glopeani Golanie 400
Lendizi Ledzianie 98
Prissani Pyrzyczanie 70
Uerizane Wielunczanie 70
Sleenzane Slezanie 15

150




Lunsizi Luzyczanie 30
Milzane Milczanie 30
Lupiglaa (nazwa trudna do okreslenia) 30
Opolini Opolanie 20

Golensizi Goleszyce 5

Besunzane Biezunczanie 2
Dadosesani Dziadoszanie 20
Razem 790

Nie ulega watpliwosci, ze ilos¢ grodéw odnotowanych przez Geografa Bawarskiego
w stosunku do grodzisk archeologicznie potwierdzonych jest wysoka. By¢ moze informacje
zapisane w tym zrddle zostaly mocno zawyzone lub owe zapisy civitas nie odnoszone byty
do budowli grodowych. Juz Zygmunt Wojciechowski w pracy O ustroju szczepowym...
wyrazil przypuszczenie, ze moze owe Civitas moglty by¢ opolami, grodami lub zwyktymi
osadami, czyli szeroko pojetymi jednostki osadniczymi®®. Gdybysmy przyjeli takie zatozenie
by¢ moze ilo$¢ civitas Geografa Bawarskiego bytaby rowna ilosci plemiennych jednostek
osadniczych. Jednak niezwykle trudno archeologom odnalezé 1 zbada¢ pozostalosci
wiekszosci osad albowiem nie sg one tak widoczne w krajobrazie jak relikty grodzisk .

Wyniki badan archeologicznych oraz krytyczna interpretacja zrodet historycznych
poglebily naszg wiedz¢  dotyczacag budowy 1 lokalizacji grodow przed - czy —
wczesnopiastowskich. Przyktadowo jesli Ibrahim ibn Jakub zapisat , (...) Stowianie tak
budujq czes¢ swoich grodow. Udajq sie na lqki obfitujgce w wode i zarosla, poczern kreslg
linig kolistg lub czworoboczng w miare tego, jaki chcq mieé ksztalt grodu i obszar jego
powierzchni, kopiqg dookota row i pietrzq wykopang ziemie, wzmocniwszy jq deskami i
drewnami na podobienstwo szancow, az taki wal osiggnie wymiar, jakiego pragng. [
odmierzajqg w nim brame, z ktorej strony pragng jg miec, a chodzi si¢ do niej po moscie z

7 to mozna przyjaé, iz wezesniejsze zatozenia budowlano — architektoniczne,

drewna. (...)
wytyczane mogty by¢ w sposob opisany. Cyple 1 wysepki oblane wodami rzek lub jezior (stad
czeste do dzi§ uzywane nazwy Ostrow Tumski, Ostrowek, Na Piaskach), mokradia oraz bagna
stanowily podstawowy systemow obronnych. Mimo istotnych trudno$ci, poniewaz budowa

na takich terenach nie nalezata do fatwych - grunt trzeba byto nalezycie przygotowac, by moc

316 7. Wojciechowski, O ustroju szczepowym..., S. 55.
*YRelacja Ibrahima ibn Jakuba z podrézy do krajéw stowianskich w przekazie Al — Bekriego, [w:] Monumenta
Poloniae Historica, ttum. T. Kowalski, seria Il, tom 1/1946, s. 50.
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na nich wznosi¢ odpowiednie konstrukcje — to wtasnie na wysepkach jezior, w rozwidleniu
rzek czy na bagnach zakladano osady warowne. Mozna tu wymieni¢ przyktadowo grodzisko
w Smiczu (woj. opolskie) potozone w pétnocnej czesci cypla, w widtach podmoktych dolin
potoku Plesnica”'?; pochodzace z przetlomu epoki brazu i wczesnego zelaza — Lubowice (woj.
Slaskie) zlokalizowane na rozlegtym cyplu, od wschodu opadajacym 25 - metrows skarpa do
doliny zalewowej rzeki, zas od potudnia i potudniowego zachodu wyodrebnionego dolinka
niewielkiego cieku (w starozytnosci zabagniona), przechodzaca ku potnocy w gteboki jar™;
czy Katy (woj. todzkie), gdzie grodzisko lezy na bagnistych tgkach, nad brzegiem matej
rzeczki, ktora odgradza je od wyzszego brzegu doliny a datowane na okres wczesnego
$redniowiecza.

Miejsca lokacji grodzisk wczesnos$redniowiecznych byly powieleniem form
wypracowanych 1 wykorzystywanych juz w czasach kultury tuzyckiej. Najistotniejszy
element systemu obronnego stanowily waty zbudowane w konstrukcji drewnianej lub
kamiennej. Wybor zalezat od materiatu, ktorym na danym obszarze dysponowata miejscowa
ludno$¢. Z biegiem czasu najbardziej rozpowszechniong konstrukcja stat si¢ wat drewniano
— ziemny typu izbicowego lub skrzyniowego®?!. Budowano go uktadajac najczesciej debowe
belki na tzw. wigzanie na zrab albo inaczej na wieniec (naciecia na koncach belek, w
miejscach skrzyzowania nadawaty trwato$¢ konstrukeji). Uktadajac belki wzdhuz i w poprzek
tworzono nawet kilka rzedow prostokatnych skrzyn (izbic), wypelianych nastgpnie ziemia,
zwirem lub kamieniami®2.W okresie wczesno$redniowiecznym mamy w zasadzie do
czynienia z prostymi zatozeniami obronnymi. W wigkszosci przypadkow walty budowano z
kamieni, ziemi i glinki lessowej. Licowanie walu ptaszczem kamiennym lub gliniano —
kamiennym z obu, stron lub ze strony zewngetrznej, przewazato w okresie miedzy VII a X
wiekiem.

Mozna zatem stwierdzi¢, iz grody byly lokowane na tych samych zasadach co
wszystkie wczesnosredniowieczne zatozenia osadnicze. Cechg wspdlng osiedli obronnych
bylo wykorzystanie naturalnych walorow krajobrazowych. Grody zatem lokowano na
wzgorzach, przy skatach, lub nad urwiskami. Réwniez wczesne zatozenia urbanistyczne

stymulowane byly uwarunkowaniami naturalnymi: grod wlasciwy, podgrodzia, waty obronne

*8 M. Parczewski, Prace wykopaliskowe na wczesnosredniowiecznym grodzisku w Smiczu, ,,Sprawozdania
Archeologiczne”, t. XXIX/1977,s. 159 —175.

%193, Chochorowski, Badania wykopaliskowe zalozer obronnych grodziska w Eubowicach, woj. Katowice,
Sprawozdania Archeologiczne”, t. LXXIX/1977,s. 107 — 121.

520y 7urek, Pradzieje Ziemi Wieluniskiej, Wielun 1936, s. 95.

P2\ Zaki, Archeologia Malopolski wezesnosredniowiecznej, Wroctaw 1974, s. 55 — 59.

%22 Piskadto, Grody, zamki, fortece. Budownictwo i architektura obronna do schylku sredniowiecza, Warszawa
1977, s. 35.
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1 fosa. Grodu nie budowano jednak na kazdym wzniesieniu. O wyborze decydowatly
okreslone czynniki, po$rod ktérych prawdopodobnie istotny wptyw mial przebieg granic
plemiennych®®,

W kwestii geografowych civitas analiza stanowsk archeologicznych w postaci
grodzisk jednoznacznie wyklucza by prawdziwa byla liczba zamieszczona w teksScie

zrodtowym. Trzeba zatem na nowo zbada¢ co moze kry¢ si¢ pod tym terminem.

523 W, Patucki Kasztelania Czechowska, Warszawa 1964, s. 41.
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4.2 Analiza cmentarzysk: rozmieszczenie geograficzne, rodzaje pochowkow oraz

wyposazenie grobowe.

»Proba poznania przesztosci jest tez podrozq do swiata zmartych” — napisat wloski
kulturoznawca Carlo Ginzburg. Zatem badanie przesztos$ci pod katem materialnym nigdy nie
oddaje catej prawdy o spoteczenstwie. Nieodzownym elementem poznania wszelkich
aspektéw historii jest rOwniez poznanie strony sakralnej. Jedng z jej cze$ci stanowi cmentarz.
Sama polska nazwa cmentarz pochodzi od tacinskiego stowa coemeterium, ( miejsce snu,
spoczynku ) o tym wilasnie znaczeniu, ktore z kolei jest zlatynizowang forma greckiego
KoTpLov = miejsce spoczynku od kopodpat = spa¢>>*. Miejsca o funkcjach cmentarnych
majg wlasciwie dwa wymiary — ten ziemski ( miejsce chowania zmartych ) i sakralny (
miejsce, gdzie dusza taczy si¢ z Istota Wyzszg ). Ta dwoisto$¢ sprawia, ze postrzeganie
cmentarza moze by¢ réznie w zalezno$ci od formacji duchowej i §wiatopogladu cztowieka.

W aspekcie rzeczywistym istniejg prawne wymagania dotyczace zaktadania i funkcjonowania
cmentarzy natomiast w konteks$cie strefy sacrum wazne sg wiara, emocje 1 idee.

Wedhug definicji archeologicznej cmentarzysko jest sladem celowej dziatalno$ci
obrzedowej zespotu ludzi, grupy spolecznej, powigzanej weztami pokrewienstwa, wspdlnych

2 Ale czy

interesd6w gospodarczych czy wspolnota zamieszkania na okreslonym terytorium
tak jest rzeczywiscie ? Zwrdéémy przy tym uwagg, ze na Bliskim Wschodzie wtadcoOw miasta
Ur chowano na tzw. Cmentarzu Krolewskim. Odnaleziono tam okoto 2500 grobéw. Niektore
pochéwki zostaly wyposazone w bron, ozdoby, narzedzia, zwierzeta oraz stuzacych. W
jednym z grobéw odnaleziono szkielety 68 kobiet 1 6 mezczyzn ulozonych w rzedy. Byli to
poddania krola, ktorzy wyruszyli z nim w ostatnig podroz. Zgodnie z powyzsza definicja ow
grob jest cmentarzyskiem, ale nie w kazdym przypadku. Mozna wskaza¢ bowiem bowiem
jeden grob z bogatym wyposazeniem, ktorego elementami s3 pochowki stuzacych.
Przyktadowo w Polinezji w grobie Roy Mata, wtadcy z XIII wieku odnaleziono szczatki 40

pogrzebanych z nim poddanych®® Na drugim biegunie mozna wskaza¢ miejsce pochéwku

odkryte na terytorium Polski.

524 M. Wanczowski, M. Lenard, Ksiega zaloby i smierci, Warszawa 2009, s. 57.

525 J. Gassowski I., O roli cmentarzysk jako Zrédel do badania struktury spolecznej ludnosci , ,,Archeologia
Polski”, 1/1957,s. 19 — 34.

526 M. Kerrigan, Historia Smierci. Zwyczaje i rytualy pogrzebowe od starozytnosci do czaséw wspélczesnych,

Warszawa 2009, s. 30.
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W Radojewicach na Kujawach odnaleziono zbiorowy pochowek ludnosci kultury
trzcinieckiej, datowany pomiedzy 1600 a 1350 BC. W wspdlnym grobie ztozono szczatki 7
osob. Nie byl to pochoéwek jednorazowy. Sukcesywnie doktadano kolejnego zmartego w
jakim$ okresie czasu . Mamy zatem tu do czynienia i z grobem i cmentarzyskiem zarazem.
Czy jednak mozliwe jest stworzenie takiej definicji, ktora odpowiada kazdemu z tych
przyktadow ?

Kazda kultura na przestrzeni dziejow byta specyficzna, wyjatkowa i niepowtarzalna.
Inspirujgca teorie badan archeologicznych archeologii antropologia kulturowa mianem
kultury nazywa (...) dobrem zbiorowym i zbiorowym dorobkiem, owocem tworczego i
przetworczego wysitku niezliczonych pokolef (...)*’

Bronistaw Malinowski, wybitny polski antropolog na temat kultury poczynil nastgpujace
uwagi:

Organizacja wszystkich tych instytucji, takich jak dom, pensjonat, dom poprawczy, jest
oparta na konstytucyjnym prawie, na grupie wartosci i umow. Kazda z nich rowniez
zaspokaja zespot potrzeb mieszkancow i spoleczenstwa jako catosci i w ten sposob wypetnia
swojq funkcje. Jesli nie jest to klasztor czy Sing-Sing, cztowiek po obudzeniu sie spetnia
niezbedne higieniczne czynnosci, myje sie, spozywa poranny positek i wychodzi na zewngtrz.
Nastepnie przystepuje do swoich interesow albo dokonuje zakupow, albo tez rozwija sztuke
przekonywania ludzi kolportujgc swoje idee czy towary. W kazdym wypadku dziatalnosc tej
Jjednostki jest okreslona przez zwigzek z handlowymi i przemystowymi interesami, zwiqgzek ze
szkolg czy instytucjq religijng, stowarzyszeniem politycznym czy organizacjq artystyczng, w
ktorych to organizacjach jest urzednikiem [ub pracownikiem. Jezeli badamy codzienne
zachowanie si¢ jakiegos osobnika, mezczyzny czy kobiety, mtodego czy starego, zdrowego czy
chorego, zauwazymy, ze wszystkie fazy jego egzystencji muszq by¢ zwiqzane z tym czy innym
systemem zorganizowanych dziatan ludzkich, na ktore mozna podzielic¢ naszq kulture; zlepek
tych organizacji tworzy naszq kulture. Dom i przedsiebiorstwo, rezydencja i szpital, klub i
szkota, frakcja polityczna i kosciol — wszedzie odkryjemy miejsce, grupe, zespol
regulaminéw, reguly techniczne oraz przywileje i funkcje®?®,

Oznacza to, ze kazda dziedzina ludzkiego zycia wpisuje si¢ pejzaz kulturowy . Ale tez
rozwoj kultury stymuluje natura. To §rodowisko ksztaltuje sposob Zycia, czyli materializm,

ostatecznie takze sacralizm. Wynika z tego, iz kultury sg do siebie podobne, jesli zamieszkujg

%275, Czarnowski S., Kultura [w:] Antropologia kultury. Zagadnienia i wybor tekstéw, Warszawa 2001, s. 24 —
3L

5288 Malinowski, Czym jest kultura ? [w:] Antropologia kultury. Zagadnienia i wybor tekstow, Warszawa 2001,
s.31-43.
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ten sam habitat. Inny sposob zycia majg Eskimosi, a inny Afrykanczycy. To rowniez dotyczy
strony ponad zmystowej. Mircea Eliade pisal [...] by poznac pierwotng forme obrzedu, nalezy
przesledzié go poprzez czas i przestrzen®®. Wynika z tego, ze sacrum mozna tylko badaé, ale
nie mozna go jednoznacznie zdefiniowaé. Sadzi¢ zatem nalezy, iz ten sposob postrzegania
dotyczy rowniez cmentarzy. Bywajg one zréznicowane tak, jak zroznicowane sg religie. Jesli
gtownym bogiem bylo stonce — wystepowat obrzadek ciatopalny, jesli ziemia — inhumacja.

Wsréd ludoéw europejskich w okresie przed erg chrzescijanska stosowano pochowek
ciatopalny, przy czym mezczyzn chowano z ich bronig a kobiety z ozdobami. Wikingowie
palili ciala swoich zmarlych w lodziach. U Celtow znany byl pochowek symboliczny
(kenotafia) dla ludzi, ktorzy zgineli w obcych stronach. Stowianie najczesciej grzebali spalone
prochy zmartych w urnach, w ziemi usypanej w kurhan. Do dzi§ w Indiach powszechne jest
ciatopalenie a wraz ze zmartym pali si¢ cz¢$¢ jego dobytku.

Przemiany obyczajow doprowadzily z czasem do checi zachowania szczatkow
zmartych. Pojawity si¢ wiec grobowce i cmentarze, gdzie zespolonych jest wiele grobow na
wytyczonym obszarze . Od czasow starozytnego Egiptu mumifikowano ciata zmartych aby
zachowac ich zyciowa posta¢ oraz zachowywano ich ko$ci aby przeznaczy¢ je na relikwie.

Wisrdd grobow szkieletowych wystepuja groby plaskie i pod nasypami kurhanowymi.
Spotyka si¢ rowniez pochowki w obstawach kamiennych. W obrzadku ciatopalnym szczatki
zmarlego 1 resztki stosu, na ktorym zwloki zostaty spalone, sktadano do popielnic lub
bezposrednio do jamy grobowej, albo tez rozpraszano na powierzchni cmentarza. W grobach
spotyka si¢ tez wyposazenie zmarlego w postaci darow grobowych.

Cmentarze sg miejscami odosobnienia. Takie urzadzanie wystepuje prawie w kazdej
kulturze. W Chinach 1-2 tys lat p.n.e. pozostawiano zwtoki zmartych w jaskiniach oraz na
platformach skalnych. Tunguzi zawieszali je na drzewach. W Indiach, Persji i Iranie w XV1 -
XX w. w niektorych religiach eksponowano zwloki zmarlych w tzw. ,,wiezach milczenia”
uznajac je za nieczyste. Jednak odkryte zostaty tez pochowki zupetnie osobliwe. Przyktadowo
w poczatkach neolitu zmartych chowano pod podtogami domoéw. W Eynam w okraglej
budowli z wybrukowana posadzka pogrzebano co najmniej 7 0sob, wyposazonych w ozdoby i
posypanych ochrqm.

We wczesnosredniowiecznej Polsce podobnie jak w innych krajach $redniowiecznej
Europy mamy cmentarze urzadzano przy Swigtyniach. Bywaly jednak wyjatki

pozakoscielnymi. W miejscowosci Gozdowo zlokalizowano cmentarzysko, na ktorym

%29 M., Eliade, Sacrum a profanum. O istocie sfery religijnej, Warszawa 2008, s. 120.
%% G.Clarc, S. Piggott, Spoleczeristwa prehistoryczne, Warszawa 1970, s. 182,
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odnaleziono 28 grobow. Cmentarz 6w byt umieszczony na wzgdérzu. W otoczeniu nie odkryto
§ladoéw kosciota, pomimo, ze datowanie wskazywato XIIT wiek®*!. Teoretycznie w obrebie
Cmentarzy wystepuje ten sam rodzaj pochowku, ale mozna tez wskaza¢ zespoty pochéwkow
ciatopalnych 1 szkieletowych. W Bilczewie (woj. wielkopolskie) odnaleziono cmentarzysko
birytualne. Datowane od VII do XII wieku. Sa to dwie fazy — od pochowkoéw poganskich po
pochowki chrzescijanskie®*?,

Od starozytno$ci cmentarze byly uznawane za obszar sacrum ( zaliczane do rei sacra),
w zwigzku z tym znajdowaty si¢ pod specjalng ochrong prawng. Podkresli¢ nalezy, ze miejsca
pochowkow lokowano poza granicami miast, do czego starozytnych obligowala litera prawa.
Prawo Dwunastu Tablic oraz kodeks Teodozjusza nakazywaly grzeba¢ zmarlych poza
granicami osad/miast. We wstepnej fazie starozytnos$ci (w okresie poganstwa) cmentarze
podlegaly jurysdykcji cesarzy, za$ u jej schylku, za sprawg reformy wprowadzonej przez
papieza Dionizego w III w. n.e., zaczgly podlega¢ ustawodawstwu wyznaniowemu.
W 313 roku Konstantyn Wielki oglosit wolno§¢ wyznania dla chrzescijan. Na kanwie tej
decyzji rozpoczeto budowe oraz adaptacje réoznych budynkéw na cele koscielne, w $lad za
czym przyszedt zwyczaj przenoszenia relikwii meczennikéw do ko$ciotow oraz grzebania
wiernych w $wigtynnych murach. W tym okresie zapoczatkowano obyczaj chowania
zmartych w sgsiedztwie cial meczennikow, w przekonaniu, ze zachowa to postacie zmartych
w pamieci potomnych®®.

Kultura, nauka, religia i wladza od czas6w $redniowiecza po II potowe wieku XVIII,
prezentowaly owczesnie zyjacym koncepcje $mierci, jako ,,oswojonej”, o ktérej Philippe
Ariés pisal, iz bylo to zjawisko na tyle powszechne, publiczne, teatralizowane, ze Smierc¢ nie
miata charakteru osobistego dramatu. Zjawisko to byto elementem zZycia codziennego danej

*% Dlatego tez badacze od

wspolnoty, ktorej zadaniem bylo zapewnienie cigglosci gatunku
dawna zajmowali si¢ istota cmentarza. Profesor Jacek Kolbuszewski filolog i folklorysta
zdefiniowal cmentarz jako instytucjonalnie uksztattowany wycinek przestrzeni o programowo

zatozonym, grzebalnym przeznaczeniu, zorganizowanym wedle dyrektyw — regut kulturowych

>3 Musianowicz K., Cmentarzysko i osada wczesnohistoryczna w Gozdowie, pow. Sierpc [w: ] Wiadomosci
Archeologiczne tom XV11/1950, s.. 251 — 304.

%32 Gorczyca K. , Wezesnosredniowieczne cmentarzysko birytualne w Bilczewie, stan. 1, gm. Kramsk, pow.
Konin, woj.. Wielkopolskie, [w:] Funeralia Lednickie. Popiot i kosé - spotkanie 4, (red.) J. Wrzesinski, J.
Piontek, J. Gladkowska-Rzerzycka, Wroctaw 2002, s. 467 — 473.

%33 ). Dziobek — Romanski., Cmentarze — zarys regulacji historycznych, prawnych i kanonicznych [w:] ,,Rocznik
Historyczno — Archiwalny”, tom XII1/1998, s. 3-32.

% p. Ariés, Czlowiek i Smieré, Warszawal989, s. 592.
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zwigzanych tak ze zrytualizowaniem form grzebania zmarlych jak i z istnieniem pewnej
tradycji i sposobu utrwalania pamieci o nich™>.

Podobnie cmentarze okreslit Philippe Aries, dla ktorego historia cmentarzy stata si¢
historig $mierci. Jacek Kolbuszewski i Mircea Eliade dzieli cmentarz na trzy czesci: srodek,
granica 1 to co pomigedzy nimi. Chowanie zmarlych w tych czg¢sciach ma wymiar
symbolicznego schierarchizowania. Najblizej $rodka (sacrum) prawo do pochowku mieli
duchowni i arystokracja. Im dalej od centrum tym nizszy status spoteczny, az do muru gdzie
chowano najubozszych. Mozna pokusi¢ si¢ jeszcze o wydzielenie czwartej strefy — poza
murem cmentarza. Te¢ cze$¢, nie poswiecong  przeznaczono dla nieochrzczonych,
innowiercow, samobojcoOw 1 innych oséb nie majacych prawa do kosScielnego pogrzebu.
Inaczej byto u katarow. Sekta ta nie uznawala cmentarzy. Uwazano, ze cialo opuszczone
przez dusz¢ godne jest pogardy, dlatego chowano ciala bez obrzgdow w jakimkolwiek
miejscach®.

Srodowisko geograficzne ( szeroko pojety krajobraz ) jest jednym z podstawowych
elementow warunkujacych egzystencje ludzka. Tworzy go przyrodnicza, bardziej
geofizyczna, rzeczywistos¢, ktora otacza czlowieka 1 w ktérej on zyje. Skladaja si¢ nan
zardbwno powierzchnia globu ziemskiego, a wiec gleby, bogactwa naturalne, nawodnienie,
roslinno§¢, §wiat zwierzat, jak i powietrze z klimatem, a nawet stratosfera. Srodowisko
geograficzne dostarcza czlowiekowi podstawowych §rodkow jego egzystencji: pozywienia, i
odziezy. Réwnoczes$nie czlowiek musi si¢ broni¢ przed agresywno$cig otaczajacego go
Swiata: przed zwierzgtami, roslinnoscia, klimatem. W konsekwencji srodowisko geograficzne
wplywa i ksztattuje warunki zycia cztowieka, decydujac o formach i srodkach wytwarzania i
zaspokajania jego wielorakich potrzeb.

Krajobraz ~ geograficzno-historyczny  jest wigec  determinanta  egzystencji
poszczegdlnych zbiorowosci ludzkich. Dlatego tez w nauce pomocniczej historii —geografii
historycznej —rozpatrywane sg:

a) krajobraz naturalny, w pewnym sensie krajobraz zastany, ktory jeszcze nie ulegt zmianom
pod wplywem dziatalnos$ci cztowieka;
b) krajobraz kulturalny, a wigc krajobraz naturalny, zmieniony juz dziatalnoscig cztowieka,

gldwnie gospodarcza, przede wszystkim osadnictwem,;

%% 3. Kolbuszewski, Cmentarze, Wroctaw 1996, s. 33.
%% M. Eliade, Sacrum a profanum.., 5.35-49 ; J. Kolbuszewski, Cmentarze...,s. 37-39.
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c) krajobraz historyczno-polityczny, czyli granice powstale w wyniku rozszerzania zasiegu
organizacyjnego wspolnych interesOw rozmaitych typow grup spotecznych, glownie
politycznych, administracyjnych i w pewnym stopniu wyznaniowych.

Tak rozumiany krajobraz jest przedmiotem badan geografii historycznej, ktora
zmierza przede wszystkim do odtworzenia owych rodzajéw krajobrazu w przesztosci, czyli w
ich rozwoju historycznym. Badajac pozyskane dane dotyczace rozmieszczenia cmentarzysk w
terenie, fatwo zauwazyc¢, iz prawie wszystkie powstawaly w szczegdlnych dla danego miejsca
formach. W lasach dominujg pochowki kurhanowe. Mamy zatem do czynienia z reliktami z
okresu przed wprowadzeniem chrzescijanstwa lub tuz po, gdyz chrzest Polski w 966 roku nie
stanowil gwaltownego zerwania z poganstwem. Przechodzenie na nowa wiar¢ odbywato si¢
powoli, ale konsekwentnie. Kurhany przybieraja forme¢ albo catkowicie ziemnych albo
kamienno — ziemnych. Mamy zatem podstawowy wyznacznik rodzaju podtoza. By¢ moze
wlasnie tym nalezy thumaczy¢ roznice w typach pochowkow spotykanych na ziemiach
polskich.

Lokalizacja zwigzana z wodg przybiera tu dwie formy w zalezno$ci od uwarunkowan
hydrograficznych. Moze ona mie¢ zwigzek z rzekami, strumieniami lub potokami, albo tez z
jeziorami czy zalewami.

Cmentarze jako strefy magiczne a zarazem uswigcone pelnity w wierzeniach
spotecznos$ci lokalnych istotng role i aby podkresli¢ ich range lokowano je z reguly na
wzniesieniach. Zwykle byly to najwyzsze terasy, stoki, wysokie brzegi cypla okolonego przez
rzekg. Wybor miejsc polozonych wyzej jest zjawiskiem czestszym w konteks$cie cmentarzy.
Swiatynia i miejsce pochowku stanowity dwa najwazniejsze elementy sakralizujace krajobraz
bez wzgledu na to z jaka religia mamy do czynienia. Takie zalozenia inspirowane byty
zapewne obserwacja Srodowiska naturalnego. Ziemie ktdérej nie mozna uprawia¢ badz
lokowa¢ zabudowy przeznaczono na miejsce spoczynku dla zmartych. Przy tym cmentarz
zlokalizowany na wyniesieniu nie byl narazony na zalewy, zapewniat sptyw wod 1 dawat
gwarancje¢ na wieczny spokdj ciala.

Na terytoriach zasiedlonych przez Stowian od VI wieku panowat rytuat ciatopalny.
Poczatkowo byly to pochdéwki ptaskie, popielnicowe, pézniej pojawia si¢ kurhanowa forma
grobu (VII wiek) z pochowkami podnasypowymi, a od konca VII 1 poczatku VIII wieku z
pochéwkami nakurhanowymi.

Bazujac na podziale opartym o te kryteria na obszarze zajmowanym przez Stowian w
VI do VII wieku mozna wydzieli¢ trzy strefy sepulkralne:

- bez archeologicznie wykrywanych grobow,
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- z cmentarzyskami ptaskimi o przewadze grobow popielnicowych lub jamowych oraz,
- z cmentarzyskami kurhanowymi.
Pochowki cialopalne moga przybiera¢ natomiast nastepujace formy:
A - popielnicowe lub bezpopielnicowe jamowe
B - popielnicowe lub bezpopielnicowe podkurhanowe
C - popielnicowe lub bezpopielnicowe nakurhanowe
D - pochéwki ciatopalne warstwowe®’ .

Pochéwki popielnicowe to pochowki, w ktorych spopielone szczatki ludzkie zbierano
do naczynia — popielnicy, a nast¢pnie sktadano na ziemi lub do jamy i przysypywano ziemia
tworzac niekiedy nad nig ziemny kopiec. W przypadku pochowku bezpopielnicowego
wybrane ze stosu kos$ci wsypywano bezposrednio do jamy lub na specjalnie przygotowana
powierzchni¢, po czym przysypywano ziemig. Groby te wystgpuja najczesciej pojedynczo,
rzadziej w grupach i nie tworzg — jak to byto w epoce brazu — wielkich cmentarzysk, czyli
tzw. pol popielnicowych.

Pochowki podkurhanowe sa znacznie bardziej rozpowszechnione. Na terenie Polski
pojawiaja si¢ od okoto VII wieku i wystepuja na terenie calego kraju. Sa to obiekty
wystepujace albo pojedynczo, albo grupowo — na przyktad wTrzeszczanach (woj. lubelskie) —
26 kopcow, Guciowie (woj. lubelskie) — na 6 cmentarzyskach 208 kopcow w Lipsku (woj.
mazowieckie) — 70 grobow®.

Szczegoly procesu palenia zwtok nie s3 nam znane. Nie wiemy jakie warunki musiato
spelnia¢ miejsce ciatopalenia, jak umieszczano cialo (prawdopodobnie na szczycie stosu) i
czy mial znaczenie rodzaj materialu — drewna — potrzebnego do spalenia w odniesieniu do
pozycji spotecznej zmartego®®®. Badania wykopaliskowe przyblizyly natomiast odtworzenie
budowy grobu. Na poczatku sypano niewielkie wzniesienie (okolo 10 — 20 centymetrow
wysokosci nad poziom gruntu) w ksztalcie kopca o formie stozkowej lub zblizonej do
potkolistej, z elementami drewnianymi, drewniano-kamiennymi lub kamiennymi, w ktérym
to kopcu znajdowata si¢ komora grobowa z pochowkiem szkieletowym lub ciatopalnym.
Miejsce przeznaczone na mogile¢ specjalnie przygotowywano. Usuwano darn az do poziomu

piasku. W niektorych grobach wykopywano jamy — czyli miejsce na pochowek. Czasem

¥ H. Zoll — Adamikowa, Wezesnosredniowieczne cmentarzyska cialopalne Stowian na terenie Polski. Czesé 11,
Analiza, Wnioski, Wroctaw, Warszawa, Krakow, Gdansk 1979, s. 119 — 133.

%% E. Prusicka — Kolcon, Wczesnosredniowieczne cmentarzyska kurhanowe w Lipsku Polesiu i Mokrem,
»Zamojski Kwartalnik Kulturalny”, Zamo$¢ 2007, s. 14 — 18 oraz pelna publikacja Unikatowe
wezesnosredniowieczne cmentarzysko kurhanowe w Lipsku-Polesiu gmina Zamosé (red.) W. Borkowski, W.
Brzezinski, Warszawa 2021.

%39 J. Rog6z, Pochéwki cialopalne — antropolog w obliczu trudnosci badawczych, ,.Forum Filozoficzne”, zeszyt
4/2010, s. 61— 68.
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wewnatrz kurhanu odnajdowano pozostatosci drewnianej konstrukcji540.

Na piasku
rozsypywano szczatki stosu i przepalone ko$ci a nastgpnie usypywano ziemny kopiec. W
niektorych kurhanach z Lipska odnaleziono $lady (ludzkie przepalone kosci, wegle drzewne i
fragmenty ceramiki) na ptaszczu kurhanu. Oznacza to, iz w tym miejscu wystgpit
specyficzny pochowek nakurhanowy. Datowanie pozwolito na okreslenie funkcjonowania
tego cmentarzyska na przetom VII/VIII wieku az po wiek X4

Szczegdlnego rodzaju pochowkami ciatopalnymi byly pochoéwki cialopalne
warstwowe. Pochowek na tego rodzaju cmentarzysku warstwowym polegat na rozsypywaniu
szczatkow zmartych wraz z darami grobowymi na powierzchni gruntu. Zatem tego rodzaju
stanowiska trudne s3 do rozpoznania przez archeologow. Najczesciej o istnieniu
cmentarzysk mozna w takich przypadkach wnioskowa¢ na podstawie przedmiotéw
odkrywanych w warstwie powierzchniowej gleby. Rzadko udaje si¢ zaobserwowaé wyrazne
skupiska kosci. By¢ moze tereny, na ktorych pomimo istnienia osad brak jest rozpoznania
pochowkow to obszary z potencjalnymi pochéwkami warstwowymi.

Specyficznym  typem tego rodzaju reliktow grzebalnych sa pochowki typu Alt
Kaébelich (od nazwy miejscowosci w Meklemburgii, w ktorej w latach 80-tych ub. wieku po
raz pierwszy odkryto w wigkszej liczbie tego rodzaju zespoly grobowe). Sa to w wigkszosci
ciatopalne i bezpopielnicowe groby jamowe, co oznacza, ze spalone na stosie szczatki
zmartych wsypywano do jamy w ziemi, a przy tym prochéw nie umieszczano w urnach. W
Polsce po raz pierwszy odnaleziono ten typ pochowkéw w Swielubiu (woj.
zachodniopomorskie) z biegiem czasu réwniez pozostatych regionach: Bilczewie (woj.
wielkopolskie), Krakowie — Biezanowie (woj. matopolskie), Mate Czyste (woj. kujawsko —
pomorskie) 1 Wilandw (woj. wielkopolskie).

Ostatecznie groby tego typu plasuje si¢ chronologicznie na okres od IX do XII
wieku. Koniec wystepowania tychze pochowkow w zasadzie jest dobrze rozpoznany,
natomiast poczatki sg trudne do okreslenie. Ogolnie przyjmuje si¢ wiek IX, aczkolwiek
istniejg przestanki (naczynia typu Mekendorf/Szczecin, ktorym towarzyszy czasem ceramika
Feldberg/Kedrzyno), ktérych wystgpowanie przesuwatoby poczatki owych pochéwkdéw na
wiek VIIIL. Jednak sg to okazy tak rzadkie, a zarazem wystgpujace wraz z zestawami naczyn

mlodszego pochodzenia, iz nie stanowig jednoznacznego argumentu przemawiajacego za

0 A Blazejewski, Starozymi Stowianie, Ossolineum 2007, s. 110.

> M. Drewko, Prace wykopaliskowe na wezesnosredniowiecznym cmentarzysku kurhanowym we wsi Lipsko,
pow. Zamosé, ,,Sprawozdania Archeologiczne”, tom II, Krakow 1956, s. 82 — 84. W 2021 roku ukazata si¢ petna
monogrfia stanowiska: W. Borkowski, W. Brzezinski, Unikatowe wczesnosredniowieczne cmentarzysko
kurhanowe w Lipsku — Polesiu, gm. Zamos¢, Warszawa 2021.
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VIII- wieczng chronologiq542.Na nekropolii §wielubskiej na 30 kurhanow 7 to obiekty o
zblizonej formie do Alt Kabelich. Zajmuja centralng cze$¢ cmentarzyska. Sg to wydluzone
jamy koliste i owalne z kamieniami utozonymi w ksztalt obstawy. Na poziomie gruntu
pozostata ziemia tworzaca mate kopczyki. Zaznaczmy przy tym, iz Wyroznia si¢ kilka
zespotow, okreslanych jako pochoéwki Alt Kabelich:
- Zespot nr 1. Jama o zarysie nieregularnego owalu na osi N — S. W jej centralnej czesci
znajdowat si¢ glaz. Przykrywat ja niski nasyp ziemny. W potudniowej cze$ci grobu
znaleziono kilka ulamkéw przepalonych kosci ludzkich, natomiast w potudniowo -
wschodnim sektorze fragmenty ceramiki wczesnosredniowiecznej (typ Mekendorf/Szczecin ).
- Zespot nr 4. Zespot grobowy przykrywal kurhan o wysokosci okoto 0,5 m. podstawe kopca
stanowita warstwa prochnicy zmieszanej z popiotem i weglami drzewnymi. Na jej stropie
zlokalizowano nieregularng plame spalenizny. Ponizej znajdowala si¢ owalna jama grobowa.
W spalenisku odkryto szczatki przepalonych ludzkich kosci. Fragmenty naczyn ceramicznych
a w poludniowo — wschodniej czg$ci niespalong czaszke dziecka.
- Zespot nr 5. Jama grobowa w ksztatcie wydtuzonego owalu, nieckowata, zorientowana na
osi NE — SW. W jamie grobowej znaleziono przepalone ludzkie ko$ci wraz z fragmentami
ceramiki (potudniowa cze$¢ grobu). Brak wyposazenia grobowego, co jest charakterystyczne
dla tego rodzaju pochéwkéw . Natomiast cmentarzysko ciatopalne w Bilczewie (woj.
wielkopolskie) znajduje si¢ w poludniowej czgsci wyspy i1 datowane jest na wiek VII — X.
Najblizsza mu chronologicznie osada znajduje si¢ w Pachowie. Groby szkieletowe wystgpuja
w dwoch skupiskach przedzielonych pochowkami cialopalnymi. Skupisko zachodnie (3
groby) datowane jest na okres pomigdzy X a XI wiekiem, 4 groby cialopalne na (XI wiek),
skupisko wschodnie (24 groby) to XI az po wiek XIII.Groby ciatopalne identyfikuje sie¢
wprawdzie jako Alt Kabelich, jednak w tym przypadku nie rozsypywano prochow na
powierzchni ziemi, ale wsypywano bezposrednio do owalnej jamy grobowej. Jeden z tych
pochowkoéw  ciatopalnych podobny byt w konstrukcji do grobow z kamienng obudowg
charakterystycznych dla terenéw Podlasia i Mazowsza .

W okresie przed wprowadzeniem chrzescijanstwa nie mozna wyodrgbni¢ jednego
rytuatu pogrzebowego, albowiem pochéwki éwcezesne przybieraly r6zng forme. Nie rzadko
miejsca pewnych pochowkow lokowane byty na nekropoliach stworzonych w przesztosci.

Istotnym faktem jest wiec umieszczanie grobow wczesnosredniowiecznych na

¥2 W. Losinski, Groby typu Alt Kabelich w swietle badar przeprowadzonych na cmentarzysku
wezesnoSredniowiecznym w Swielubiu pod Kolobrzegiem, ,,Przeglad Archeologiczny”, tom 41/1993,s. 17 - 34
> Tamze, s. 17 — 33.
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cmentarzyskach z okresOw wczesniejszych: neolitycznych, tuzyckich czy przeworskich.
Oczywiscie mogly by¢ to przypadkowe lokalizacje, ale nie mozna tez wykluczy¢ tradycji
przekazywanej przez kolejne grupy ludnosci zamieszkujgcej konkretny obszar.

Najwigcej wczesnosredniowiecznych cmentarzysk znajduje si¢ na nekropoliach z
okresu wplywow rzymskich. By¢ moze wystgpita tu pewnego rodzaju kontynuacja ( lub
wplecenie ) dawnych tradycji religijnych z wezesnosredniowiecznymi. Nekropolia w Koninie
( woj. wielkopolskie ) zatozona zostata wlasnie blisko cmentarzyska kultury przeworskiej (
weczesny okres rzymski )***. Zgodnie z opisem Heleny Zoll — Adamikowej znajduje si¢ ono na
zachod od centrum miasta, na wydmie prawego brzegu Prosny w widlach tej rzeki 1 rzeki
Warty. Badania stanowiska byly kolejno prowadzone przez Z. Pieczynskiego ( 1963 r. ) i H.
Kocka-Krenz®®, Cmentarzysko wezesno$redniowieczne w  Koninie nalezy do  grupy
nekropolii cialopalnych jamowych. Datowane jest na VI/VII — X/XI wiek. Ulokowane zostato
kilka metrow na potnoc od cmentarzyska kultury przeworskiej. Badania z roku 1963 datuja
dwa inne obiekty ciatopalne w tym miejscu (nr 18 i 28 ) na wezesne $redniowiecze. Swiadcza
o tym fragmenty zachowanej ceramiki. Ro6wniez na ten okres datowane sg groby szkieletowe
nr 29 — 34. Natomiast w roku 1972, odkryto 6 jam grobowych zawierajacych ciatopalne
pochowki wezesnosredniowieczne ( nr 1,4,5,7,8,10 ). Na dwanascie przebadanych podowczas
obiektow cztery jednoznacznie wskazywaly na groby z okresu rzymskiego. W ptytkich
jamach nakrytych brukiem odnaleziono bowiem fragmenty naczyn z tego okresu. Na
szczegdlng uwage zasluguja dwa groby: 28/1963 1 10/1972. Pierwszy odkryty przez
Pieczynskiego zawieral fragmenty ceramiki z réznych faz wczesnego $redniowiecza.
Oznaczatoby to, ze grob byt czesto odwiedzany (stypy?), lub zawieral ceramike z
wczesniejszych pochéwkéw546.

Cmentarz wczesnostowianski lokowany najczgsciej byt miejscach w odludnych — w
lasach, na polach, czy tzw, uroczyskach. Informacje pozyskane w wyniku badan
archeologicznych sg zgodne ze Zrddtami historycznymi. Lokalizacje cmentarzy poganskich

u Stowian zachodnich znamy z opiséw w"Zywocie Ottona", biskupa Bambergu w relacji

¥4 7. Pieczynski, Cmentarzysko z okresu wedréwek ludéw i wezesnego Sredniowiecza z Konina ,Fontes

Archaeologici Posnanienses : annales Musei Archaelogici Posnaniensis” tom 18/1967, s. 54 — 67.

* tenze, Osada ludnosci kultury izyckiej z IV okresu epoki brazu w Szyszynie, pow. Konin, ,, Fontes
Archaeologici Posnanienses : annales Musei Archaelogici Posnaniensis”, tom 14 (1963) s. 18-44; tenze, Osada
ludnosci kultury uzyckiej z V okresu epoki brqzu w Koninie, "Fontes Archaeologici Posnanienses : annales
Musei Archaelogici Posnaniensis ” 16/1965, s. 1-9; H. Kocka-Krenz, Sprawozdanie z badan w Koninie, stan. B,
LInformator Archeologiczny. Badania 19727, Warszawa 1973, s. 148, tenze, Sprawozdanie z badan na
cmentarzysku z okresu wplywow rzymskich i wczesnego sredniowiecza w Koninie, stan. B, “Fontes
Archaeologici Poshanienses : annales Musei Archaelogici Posnaniensis ” , tom 24/1974, s. 244 - 246.

8 H. Zoll — Adamikowa, Préba periodyzacji wezesnosredniowiecznych praktyk pogrzebowych w Polsce
,,Archeologia Polski” tom XVI/ 1971, s. 114-117.
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mnicha Ebbona oraz dekretow wladcow czeskich, Brzetystawow 11 11 z 1039 1 1092 roku, w

n

ktorych zakazywano chowania zmartych na sposob poganski " in silvis et in campis" tj. w
lasach i na polach®’.

We wczesnym S$redniowieczu na obszarze calej Stowianszczyzny dokonal si¢
fundamentalny przetom ideologiczny w zwigzku z przejsciem od religii poganskiej do
chrzedcijanskiej. W owym czasie Kos$ciot zwalczat kazde, publiczne przejawy kultu
poganskiego, w tym ciatopalenie i sypanie kurhanéw nad mogitami, co poswiadczaja zar6wno
badania  archeologiczne  jak 1 przekazy pisane. Przypomnijmy =zatem, ze wedtug
"Kapitularzy" Karola Wielkiego dla Sasow za palenie zwlok grozita kara $mierci. Tam gdzie
krzewiono ewangelizacj¢ pod przymusem faza przejsciowa pomiedzy poganstwem a
chrze$cijanstwem byla bardzo krotka (np. w Wielkopolsce i Matopolsce tylko II pot. X
wieku). Poczatki inhumacji dla przewazajacej wigkszos$ci plemion slowianskich byty
wynikiem bezposredniego lub posredniego oddzialywania eschatologii chrzescijanskie;.
Skutkowato to nie tylko porzuceniem dawnego rytuatlu cialopalenia i zwigzanego z nim
wyobrazenia losow posmiertnych duszy lecz takze gruntowng zmiang charakteru zrodet
nekropolicznych. Do konca X wieku catkowicie zanika cialopalenie w Matopolsce. Przetom
wiekéw X 1 XI otwiera wigc nowy okres w praktykach pogrzebowych zwigzanych wylacznie
z chrzesdcijanstwem i charakteryzujacy si¢ stosowaniem rytualu szkieletowego. Powstawaty
zatem w ciggu nastepnych stuleci dwa typy cmentarzy: przykoscielne (lokowane przy
budowlach sakralnych) i pozako$cielne (zwane czasem wiejskimi lub rzqdowymi)548. W
prawdzie podziat ten z czasem wzbudzit watpliwosci, albowiem zwracano uwage, Ze
odlegtos¢ od $wiatyni, kierunek utozenia zmartych, czy ilo§¢ wyposazenia grobowego, nie

stanowi podstawy do zaklasyfikowania cmentarzyska do jednej z w/w kategorii®*°.

Obecnie
postuluje si¢, aby kwestia cmentarzy przykoscielnych i pozako$cielnych poddana zostata

ponownemu przeanalizowaniu®*°.

T A, Labuda, Liturgia pogrzebu w Polsce do wydania rytuatu piotrkowskiego (1631). Studium historyczno —
liturgiczne, Pienigzno 2014, s. 58 -59.

8 H. Zoll — Adamikowa, Wezesnosredniowieczne cmentarzyska rzedowe Malopolski. Cze$é II. Analiza, ,Prace
Komisji Archeologicznej”, tom 11, Wroctaw 1971b, s. 123.

9 Szerzej: E. Dabrowska, Z zagadnier ksztaltowania sie¢ obrzqdku szkieletowego u Stowian Zachodnich we
wezesnym sredniowieczu, ,,Sprawozdania z posiedzen Komisji Naukowych”, tom 11/1, Krakow 1968, s. 37 — 40,
L. Kajzer, Wstep do archeologii historycznej, £odz 1996, s. 108, H. Zoll — Adamikowa, Malopolskie
cmentarzyska z X — XIII wieku a kwestia recepcji chrzescijanistwa w Polsce, ,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej”, Rocznik 15, numer 1, Warszawa 1967, s. 51 — 54,

%0 K. Wachowski, Problematyka cmentarzy przykoscielnych w sredniowiecznym Wroctawiu [w:] Civitas et
Villa. Miasto i wie§ w $redniowiecznej Europie $rodkowej (red.) C. Busko, C.J. Klapste, L. Leciejewicz, S.
Mozdzioch, Wroctaw — Praha 2002, s. 113 — 122.
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Sakralno$¢ wczesnosredniowiecznych pochowkow z terenow Polski jest nader
zréznicowana. Na przestrzeni czasu powstawaly istotne zmiany, ktore sa przedmiotem
interdyscyplinarnych badan. Cialopalenie, zwigzane bylo prawdopodobnie z wierzeniami
solarnymi. Wedtug wybitnego uczonego M.Eliade brak jest zrodet, ktore w sposob w miare
obiektywny moglyby shierarchizowa¢ bogow i1 przedstawi¢ obrzedy im pos’wiqconessl.
Analizujac cmentarzyska, mozna jednak, (co prawda w ograniczony sposob), probowac
zrozumie¢  obrzedowos$¢  wczesnosredniowiecznych — spolecznos$ci.  Okres  brazu
charakteryzowal si¢ pochdéwkami cialopalnymi, natomiast poczawszy od konca okresu
poznorzymskiego wzrastala ilos¢ pochowkow szkieletowych, ktore byty przeznaczone przede
wszystkim dla 0s6b z kregdw elitarnych®™2. W okresie wezesno$redniowiecznym ponownie
dominowaty groby ciatopalne. Mamy zatem pewien rodzaj przenikania si¢ dwoch typow
kultury lub — co jednak trudne jest do udowodnienia — powolny powr6t do starych obrzedow.
Istotnym — a zarazem poswiadczonym faktem jest natomiast umieszczanie grobow
wczesnosredniowiecznych na cmentarzyskach z okresow wczesniejszych: neolitycznych,
tuzyckich czy przeworskich. Oczywiscie mogly by¢ to lokalizacje przypadkowe, ale nie
mozna wykluczy¢ tez tradycji przekazywanej w tej mierze przez kolejne grupy ludnosci
zamieszkujacej dany obszar. Wspotistnienie dwoch obrzadkow pogrzebowych bylo zapewne
bardziej wynikiem przywigzania do miejsc pochowkow niz strefg religijng. Natomiast
niewatpliwie formg powigzania dwoch stref sacrum sa cmentarze lokalizowane w bliskos$ci
swietych miejsc. Doskonalym przyktadem moze tu by¢ stanowisko w Bedkowicach (woj.

dolnos’la[skie)553

. Jest to bowiem cmentarzysko kurhanowe, liczace okoto 50 kurhanow
ciatopalnych, rozmieszczonych w lesie otaczajagcym grod u stop gory. Nekropolia istniata
prawdopodobnie migdzy VIII — IX wiek. Stozki usypane byly z ziemi i kamieni. Niektore
wzmocniono przez budowe¢ drewnianej komory. Kilka z nich na szczycie miato kamienne
phyty ( stele ? ). Byé moze wyznaczaly one status zmartego™*. Specyficzno$é¢ tego miejsca
wyznaczana byla juz od okresu latenskiego 1 sukcesywnie kontynuowana po nastgpowaniu
innych kultur. Miejsca, ktére porastalty monumentalne drzewa, gdzie wystepowaty wielkie

glazy i wody byty obiektami czci. Do takich nalezata Sleza, Radunia czy Lysa Géra®>. Te

> M. Eliade, Historia wierzen i idei religijnych , tom 111, Warszawa 2008, s. 35

%2 J Wielowiejski, Prahistoria ziem polskich, tom 5, Wroctaw 1981, s. 441 — 447.

®3 T, Kalentyn, Grodzisko wczesnosredniowieczne w  Bedkowicach, pow. Wroclaw, ,Wiadomosci
Archeologiczne”, tom XXXII/1 — 2, 1966 (1967), s. 242 - 243

S54T Kalentyn, Grodzisko wczesnosredniowieczne w Bedkowicach, str. 242.

%% J. Wozny, Sakralny krajobraz w wierzeniach spoleczeristw epoki brgzu i wezesnej epoki zelaza [w:] Opera ex
aere. Studia z epoki brqzu i wczesnej epoki zelaza dedykowane profesorowi Janowi Dgbrowskiemu przez
przyjaciot, uczniow i kolegdéw z okazji siedemdziesigciolecia urodzin, (red.) M. Mogielnicka — Urban, Warszawa
2008, s. 257 — 265.
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wyrozniajgce si¢ w krajobrazie miejsca od wiekoéw uwazano za niezwykte. Cztowiek obcujac
z nimi doznawat kontaktu z boska $wictoscig™®.

Cmentarzysko to zazwyczaj doskonaty zbiér zrodet archeologicznych,
przedstawiajacych dang populacje w trzech aspektach: biologicznym, spotecznym i
obrzedowym. Z biologicznego punktu widzenia pozostatosci kostne informujg o przebiegu
zycia osobnika. Dane z nich pozyskane pozwalaja na opracowanie w miar¢ doktadnie systemu
zycia jednostki lub w szerszym kontekscie, catej populacji®®’. Ustalié mozna wszystkie
objawy chorobowe, potencjalnie zaleczone urazy, slady zwigzane z rodzajem wykonywanej
pracy a nawet okresli¢ przyczyny s$mierci. Nawet tylko statystyczne w danym zbiorze
okreslenie wieku 1 ptci umozliwia poznanie danej grupy ludzkiej. O hierarchii spotecznej, na
og6l informuja nas elementy wyposazenia grobowego. Poczatki daru grobowego sig¢gaja co
najmniej okresu mezolitu 1 konsekwentnie kultywowane byty az po czasy chrzescijanstwa.
Ulegata w zasadzie tylko ilo$¢ sktadanych daréw oraz ich rodzaj>>®.

W zasadzie wyposazenie grobowe mozna podzieli¢ na trzy rodzaje:

- na osobiste ( elementy stroju ),
- posrednie ( przedmioty stanowigce swoistego rodzaju ,, posag posmiertny” )
- obrzedowe depozyty grobowe ( dary zwigzane z obrzedowoscig religijng ).

Obrzedowos¢ przedchrzescijanskiej Stowianszczyzny nie jest nam niestety blizej
znana. Dlatego trudno wyjasni¢ obecno$¢ poszczeg6élnych przedmiotow znajdowanych w
grobach. By¢ moze zwigzane one byly z dwczesnymi wierzeniami, trudno jednak te teze
udowodni¢. Rownie dobrze mozna ich obecno$¢ ttumaczy¢ jako ofiarowanie catego lub
czesci dobytku jaki zmarty posiadal, zatem wszystko czym postugiwat si¢ za zycia, jako jego
wlasno$¢ wedrowalo rowniez do grobu, nie jako forma zabezpieczenia materialnego ,,w
nowym zyciu” ale jako przyshugujace mu prawo wtasnosci, ktére nie powinno by¢ uzywane
przez innych ludzi. Rownie prawdopodobnym wyjasnieniem moze by¢ domniemanie o
sktadaniu do grobu tylko wspomnianej wyzej czesci przedmiotéw nalezacych za zycia do
Zmarlego. Zmarly bylby zatem obdarowanym, mial udzial we wlasnym spadku559. W

interpretacji  znalezisk cmentarnych przewaza poglad o kultowym znaczeniu tych

%M. Eliade, Sacrum, mit, historia, Warszawa 1974, s. 56 — 60.

7 J. Gassowski J., O roli cmentarzysk jako Zrédet do badania struktury spolecznej ludnosci, ,,Archeologia
Polski”, 1/ 1957, s. 19 — 34.

%8 J. Wozny, Krajobraz sakralny w wierzeniach spoleczenstw epoki brqzu i wezesnej epoki zelaza, [w:] Opera ex
aere. Studia z epoki brgzu i wezesnej epoki zelaza, (red.) M. Mogielnicka — Urban, Warszawa 2008, s. 257-265:
tenze,Cmentarzyska jako miejsca kultu w sakralnym krajobrazie, [w:] Funealia Lednickie. Srodowisko
posmiertne czlowieka, (red.) W. Dzieduszycki, J. Wrzesinski, tom 9, Poznan 2007, s. 217-226.

9 A. P. Kowalski., Dar, import i obcosé. Szkic z prahistorycznej etnologii kontaktu kulturowego [w:] Szkice
prahistoryczne. Zrédla — metody - interpretacje, (red.) S. Kukawka, Torun 1999, s. 29.
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przedmiotow. Trudno jednak jednoznacznie i precyzyjnie okresli¢ rolg dwczesnej religii i
stosunek cztowieka do niej. Nie zmienia to faktu, ze wielu badaczy opowiada si¢ za sakralng
obecnos$cig poszczegdlnych elementow. Wybitny historyk religii Mircea Eliade pisat, ze
obecnos¢ przedmiotu sugeruje nie tylko wiare w osobowe przezycie, ale i pewnosé¢, ze zmarty
bedzie kontynuowat okreslone czynnosci w innym Swiecie™®.

Na gruncie nauki polskiej podobny poglad wyrazat Jozef Kostrzewski. W Prahistorii
ziem polskich, stwierdzit, ze dary grobowe potrzebne bgda zmarlemu w zaswiatach, zatem
obdarowanie go nimi jest wyposazeniem potrzebnym do ,kolejnego zycia”®®. Jednak brak
jednoznacznych dowodow na udowodnienie powyzszej argumentacji. Natomiast Wtadystaw
Szafranski w Prahistorii religii na ziemiach polskich stwierdzit, ze nie ma pewnos$ci co do
powiazania daru grobowego z jego funkcja ,,po$miertnej uzytecznosci”*2. Z kolei Stanistaw
Bylina podkres$lit, iz wlasciwy sens zrozumienia roli daru grobowego powinien by¢
rozpatrzony poprzez analiz¢ mozliwie jak najwigkszej ilosci obrzedow religijnych danej
populacji®®®.  Osobiscie uwazam, ze teza ta powinna byé rozszerzona o wyniki badan
tanatologicznych Stowian, przez odniesienia do kazdej kultury, nie tylko starozytne;.

Badanie cmentarzysk stwarza wyjatkowe mozliwosci badawcze. Analizujac dary
grobowe mozemy okresli¢ poziom cywilizacyjny, ekonomiczny i1 kulturowy, co daje nam
mozliwosci okreslenia rodzaju badanej populacji. Obecno$¢ cmentarzyska $wiadczy o
osadnictwie, zatem jesli nie odnajdujemy $ladow osad, ale na okreslonym terenie wystepuje
cmentarzysko nalezy przypuszczaé, ze istnialo w tej okolicy jakie$s osiedle, ktorego
funkcjonowania nie mozna po$wiadczy¢ badaniami archeologicznymi. Jest to niezwykle
istotne w rozwazaniach historyczno-geograficznych, gdyz pozwala na w miar¢ doktadne
odtworzenie przesztosci danego obszaru.

W przypadku badan nad Geografem Bawarskim obecnos¢ cmentarzysk, ale zarazem
brak osad, moze sktania¢ do ponownej interpretacji pojecia civitas. Co prawda przyjmuje sie,
ze termin ten oznaczal grody, ale nadmierna ich ilos¢ wzbudza uzasadnione watpliwosci.
Gdyby$my jednak przyjeli, ze civitas to nie grody, ale wlasnie osady, wtedy poprzez badanie
cmentarzysk (ich ilosci i1 rozmieszczenia) moglibySmy ponownie przeanalizowa¢ czy ilo$¢
potencjalnych osad jest liczebnie zblizona do danych liczbowych wystepujacych w Zapisce

Anonimowej. Poprzez badanie wyposazenia grobowego by¢ moze udaloby si¢ rozstrzygnaé

0 M. Eliade, , Historia wierzer i idei...,s. 42.

%1, Kostrzewski, Prahistoria ziem polskich, Krakéw 1939, s. 118 — 359.

%2 W Szafranski, Prahistoria religii na ziemiach polskich, Wroctaw1987, s. 329.

%3 g, Bylina, Stowianski swiat zmartych u schytku poganstwa. Wyobrazenia przestrzenne, ,Kwartalnik
Historyczny”, tom 100, (4)/1993, s. 73 — 88.
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kwestie, czy Geograf Bawarski jest zapisem militarnym czy raczej ,.handlowym”. Przewaga
przedmiotéw bojowych nad neutralnymi, albo odwrotnie, w grobach badanego cmentarzyska
okreslalaby typ spoteczno$ci. Wyniki badan antropologicznych moga odpowiedzie¢ na
pytanie: czy ludnos¢ (lub jej okreslony procent) byta populacja miejscowg czy przybyla, co
by¢ moze przyblizyloby wyjasnienie problemu jak Geograf Bawarski moégl pozyskac
okreslone informacje. A zatem poprzez analize ilosci zmartych mozna by si¢ dowiedzie¢ o
przyblizonej ilo$ci ludzi zamieszkujacych na okreslonym terenie populacji, a to moglaby
przyblizy¢ w kwestii dotyczacej wystepowania pod okre§lonymi nazwami takich a nie innych
plemion — czy byly spore populacyjnie, czy byly jedynymi jakie zamieszkiwaty upatrywany

obszar mi¢edzy Dunajem a Battykiem.
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ZAKONCZENIE

Rozpatrujac wptyw tak szczegodlnego wezesnosredniowiecznego zrodta, jak Descripto
civitatum et regionum ad septentrionalem plagam Danubii, na rozwéj wiedzy odnoszacej sie
do socjotopograficznych realiow wystepujacych na ziemiach polskich w czasie IX-X wieku,
mozna zasadnie stwierdzi¢, ze w rozwazaniach wielu generacji uczonych odgrywato ono
fundamentalng role. Konsekwentnie powracano wigc — 1 W licznych publikacjach
nawigzywano, do tego przekazu, mimo licznych kontrowersji i zwigzanych z wiarygodng
interpretacja zapisanych w nim poje¢ ,.civitatum et regionum”, a zarazem w wielu
przypadkach niezwykle trudnych, albo tez niemozliwych, do jednoznacznej interpretacji
zapisOw nazw spotecznosci lokalnych. Jeszcze odnoszac si¢ do aktualnego stanu badan warto
przypomnie¢ dos¢ symptomatyczng uwage Henryka Lowmianskiego, ktory w opublikowane;j
po raz pierwszy drukiem w 1955 roku rozprawie, wskazujac mato wiarygodne nazwy
»poteznych plemion”. Dysponujacych jakoby nadzwyczajng liczbg ,,grodéw” ostatecznie
stwierdzil: Nasuwa sie przypuszczenie, ze nie tylko te , ale caly szereg innych nazw, ,, ktore —
zdaniem Briicknera — albo sam autor z palca wyssal, albo jakis mu kopiarz podyktowal,
wyszydzajqgc tatwowiernos¢ mnicha i tych co mnichowi zwies¢ sie dali”, powstat w podobny
sposob, to znaczy w drodze zakwalifikowania grodow lub zgola zwyklych osad jako
okresinikow plemiennych. Nie jest wykluczone, Ze niektore z nich zostaly catkowicie zmyslone.
A dalej czytamy: Trzeba sie liczy¢ z tym, ze w drugiej czesci obok autentycznych zostaly
przekazane nazwy fikcyjne jako okresiniki plemienne. Nieuwzglednienie tego faktu,
akceptowanie danych zapiski na wiare moze powodowaé, ze w niejednym wypadku wysitki
badawcze wyjdq z blednych zatozen i silg rzeczy nie doprowadzq do pozytywnych wynikow
naukowych. Ten wniosek, sqdze, zachowa znaczenie bez wzgledu na to, Ze ten lub inny wywod
szczegotowy tej pracy, zwierajqcej z koniecznosci elementy hipotetyczne, zostanie

zakwestionowany®®*

. Mimo wskazanych dylematow i trudnosci badawczych najwybitniejszy
w XX stuleciu badacz Poczgtkow Polski niebawem podjat trud identyfikacji nazw Geografa
Bawarskiego, a rezultaty swoich dociekan po raz pierwszy oglosit drukiem w Studiach

Zrédloznawczych w 1958 roku®®®

. Z czasem okazalo si¢ tez, iz wyrazony uprzednio ,,s3d” w
sprawie, ze ten lub inny wywod szczegotowy zaprezentowany w jego publikacjach zostanie
zakwestionowany , okazat si¢ faktycznie zasadny piSmiennictwie naukowym powracaty przez

kolejne dziesigciolecia.

Y. Lowmianski, O pochodzeniu Geografa..., s. 57-58.
%% Tenze, O identyfikacji nazw Geografa..., s.1-22.
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Szczegoblnie istotny okres w badaniach majacych ujawni¢ lokalizacje egzystencji
wspolnot plemiennych na ziemiach polskich przypadat na okres obchodéw milenijnych
Panstwa Polskiego w latach sze$édziesigtych ubieglego stulecia. Mozna wprawdzie
stwierdzi¢, ze badania nawigzujace do walorow zrodtlowych Geografa Bawarskiego juz
wczesniej przybraty charakter interdyscyplinarny, jednak wtasnie poddéwczas systematycznie
zorganizowane prace badawcze nad poczatkami Panstwa Polskiego w zatozeniu miaty zostac¢
zrealizowane we wspotpracy badaczy reprezentujacych rézne dyscypliny naukowe, przede
wszystkim historykow — mediewistow oraz archeologow. Wprawdzie publikacje ,,milenijne”
w pewnym stopniu obcigzone byly ingerencjg éwczesnych wiadz politycznych i stuzy¢ miaty
takze celom ideologicznym, tym niemniej w tamtym czasie nastgpit znaczacy postep w
rozwoju stanu badan w odniesieniu do licznych problemoéw i faktoéw dziejowych z okresu
wczesnego $redniowiecza.

Naturalnie u podstaw wielu rozwazan odnajdujemy przekaz Geografa Bawarskiego,
szczegolnie w  opracowaniach uwzgledniajacych problematyka ukladu terytoriow
plemiennych u zarania Panstwa Polskiego. Mimo wcigz wystepujacych kontrowersji i
polemicznych sporow ostatecznie stworzono zaakceptowang na ogoél mape terytoriow
plemiennych, ktéra na drodze edukacyjnej oraz popularyzacji wiedzy historycznej zostata
utrwalona w $wiadomosci szerszych kregdw spotecznych. Przez kolejne kilkadziesiat lat
Mmapa ta w zasadzie nie byla w sposéb istotny modyfikowana. Nie nastgpily tez nowe
odkrycia, ktore by ja wzbogacily. W niektorych publikacjach mozna natomiast zauwazy¢
pewne uproszczenia wprowadzane przez eliminacj¢ zapisOw odnoszacych si¢ do mniejszych
(teoretycznie) terytoriow plemiennych.

Natura analizowanego przekazu jednak sprawila, ze nie wygasly spory
interpretacyjne, a identyfikacja wielu wystepujacych w tym spisie nazw wciaz pozostaje
watpliwa. Opinie polemiczne pobudzaly jednak dalsze rozwazania i sktanialy badaczy do
uwzgledniania w swoich analizach ustalen prezentowanych w ramach innych dyscyplin
badawczych oraz ewentualnego korygowania wczesniejszych swoich pogladow.
Niewatpliwie dyskusja toczona w nurcie interdyscyplinarnym i wzajemna inspiracja
pogladami wyrazanymi przez historykow, archeologéw, jezykoznawcdéw, w ostatnich
dziesigcioleciach w istotny sposob poszerzyla stan badan w dziedzinie poszukiwania
terytoriow plemiennych. Faktem natomiast jest, ze niekiedy przyjmowane i akceptowane sg
jedynie te ustalenia, ktore wspierajg prezentowane przez okre$lonego badacza tezy, inne
natomiast bywaja pomijane, albo tez stanowczo deprecjonowane. W kwestii identyfikacji 1

wymowy nazw uwzglednionych przez Geografa Bawarskiego w najnowszym pismiennictwie
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naukowym faktycznie dominujg publikacje jezykoznawcow, w ktorych odnajdujemy kolejne
opinie polemiczne w stosunku do ustalen poprzednikéw i kolejne hipotezy, ktore owocowac
beda w przysztosci zapewne dalszymi polemikami. Najnowsze ujecie syntetyczne tejze
problematyki w ujeciu historiograficznym jest natomiast dzietem ukrainskiego historyka —
Leontego Vojtovica, w ktorym autor naturalnie odnotowat wcigz kontrowersyjne przypadki i
zréznicowane hipotezy odnosnie identyfikacji niektorych nazw wystepujacych w spisie
Geografa Bawarskiego>®®

Ostatecznie mozna stwierdzi¢, ze to w istocie szczegolnie trudne do wiarygodnego
rozszyfrowania zrodto pisane zapewne takze w przyszto$ci bedzie przedmiotem badan
historykdw oraz jezykoznawcow, zatem dotychczasowe ustalenia — uzywajac cytowanego
okreslenia Henryka Lowmianskiego — zostang zakwestionowane. Trudno jednak przewidywac
na ile mogg one wzbogaci¢ aktualng wiedz¢ na temat terytoriow plemiennych. W podreczniku
akademickim Wprowadzenie do historii Jerzy Topolski jeden 2z podrozdziatow
fundamentalnego rozdzialu poswigconego zrédtom historycznym, zatytutowat: Zrédla
historyczne nie ,,odbijajqg” przeszlej rzeczywistosci, nie sq takze jej sladami, podsumowujac
swoj wyklad w tej materii nastepujaca uwaga: Dodajmy, ze wydobywane ze Zrodet informacje
nie sq neutralne. Sq od poczqtku obarczone interpretacjq historyka, ktory formutuje pytania,
pytania zas posiadajq swoje zatloZenia, wszystko natomiast wtopione jest w jezyk. Gdy pytam,
musze posiadaé jakgs (chocby to, ze czegos nie wiemy)™'. Przytoczona opinia wybitnego
metodologa nauk historycznych w znacznym stopniu odnosi si¢ niewatpliwie do
,wydobywania wiedzy” z tak szczegdlnego zrodta jak zapiski nazwane Geografem
Bawarskim. Trudno przy tym domniemywa¢ w jakim stopniu prowadzone w przysztosci
badania zmienig ten stan rzeczy. Niewatpliwie istotnych informacji na temat
socjotopograficznego uktadu w okreslonych rejonach ziem polskich moga dostarczy¢ jeszcze
przyszte badania i odkrycia archeologiczne. Jednak Zrdodia archeologiczne — uzywajac
okreslenia Joachima Lelewela — sg to ,,pomniki nieme”! Niewatpliwie zatem wydobywane
przez archeologow przekazy pozawerbalne nie przysporzag  wiedzy uzytecznej do

,»identyfikacji nazw Geografa Bawarskiego”.

%86 70b. Wstep, przyp. 4
567 5, Topolski, Wprowadzenie..., s. 34,37.
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